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BIPR, hoy TCI

Critica del BIPR (1985)

Hace aproximadamente un ano se cre6 una nueva organizacién, fruto de la
colaboracién de dos organizaciones -la C.W.O. y el P.C.1.-Bataglia Comunista-:
el Buro Internacional por el Partido Revolucionario (B.I.P.R.), que publica como
tal una revista, la Revue Communiste. En el nimero 1, que aparecié en abril de
1984, se incluye la plataforma del B.I.P.R. Es esta plataforma la que criticamos
aqui.

Como el Partido Comunista no existe permanentemente, como reconoce el
Buro, esta necesariamente separado del proletariado. Pero la importancia de la
separacion hoy no viene esencialmente de un simple aumento de Ia
concentracién de capital, sino sobre todo de la ruptura histdrica cualitativa y
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cuantitativa que representé la contrarrevolucion stalinista comenzada en
Rusia. Porque no es sélo la constitucion en capitalismo de estado, la forma mds
avanzada de dominacion capitalista sobre la sociedad como afirma con razoén la
plataforma, sino también y ante todo el logro de su constitucién, sus acciones
policiales y militares contra el proletariado.

Después de que el partido bolchevique haya liquidado las otras tendencias
revolucionaria en nombre de la singularidad del partido y su infalibilidad para
dirigir el proletariado, la revolucion y especialmente el estado, la continuacion
de la misma politica en nombre de la preservacién del poder obrero y luego el
socialismo, tendra otra base social y econémica que determinara todo el
impacto histérico del stalinismo. De hecho, con el fracaso de la revolucion en
Baviera, Hungria y luego Alemania, el aislamiento de Rusia sacara a relucir
todos los rasgos daninos hasta entonces mas o menos borrados por la dindmica
revolucionaria mundial y el internacionalismo de los bolcheviques.

El establecimiento de un marco econémico mercantil, después de los anos de
comunismo de guerra y de confusiéon debida a la caida de la produccion vy las
tentativas de distribucién igualitaria, consagra el vacio de los soviets y la
pérdida de la iniciativa del proletariado en el movimiento social en Rusia.

Este retroceso es tanto mas acentuado cuanto que no se ha producido ningtn
ataque a las relaciones de producciéon capitalista, sino, por el contrario, una
exaltacion de los valores productivistas mercantiles para reactivar una
produccién exangiie. Sin embargo, los proletarios no hacen la revolucién para
sobrevivir como antes y ;qué significa trabajar por la revolucion si la jerarquia,
las primas, las multas, la productividad y la naturaleza de la produccién no
estan sujetas a la critica de los proletarios?

Fue la desmoralizacién de los proletarios en Rusia, sumada al fracaso o incluso
al aplastamiento de los europeos, lo que permitié que ciertas tendencias
revolucionarias teorizaran el final de la ola que comenz6 en 1917. Sin embargo,
esto los llevd a subestimar los movimientos revolucionarios subsiguientes, a
pesar de que surgieron de la conmocidn inicial de 1917, debido a su caracter
tractor y su naturaleza. Esta subestimacion conduce a otra, la de la
contrarrevolucion y su agente directo y principal: el capitalismo de estado
desarrollado en Rusia.

La intervencién stalinista, catastréfica para el proletariado en China (1926-
1927), fue dictada directamente por los intereses del capital expansionista ruso
para su propia acumulacién y si, a pesar de sus sabias maniobras, fracasé como
tal, la defensa de sus necesidades e intereses le hizo tomar exactamente la
antitesis de las del proletariado. La importancia de esta actividad represiva le
hizo sin duda consciente de su naturaleza, sobre todo porque la influencia del
movimiento en China tuvo un gran impacto en la oposicién rusa, los jévenes
revolucionarios y los viejos bolcheviques, cuya agitaciéon e importancia estaban
correlacionadas con la intensidad del movimiento en China.

Sin embargo, es el mismo aspecto, pero esta vez amplificado por el sélido
establecimiento del stalinismo, lo que volvemos a encontrar en Espana. Por
sus tropas. (G.P.U., brigadas internacionales, P.C espafiol y francés), sus juicios,
sus asesinatos revolucionarios, el stalinismo logré aplastar el movimiento
revolucionario en Espana, que habia crecido desde 1931, y transformar la
guerra civil en una guerra imperialista. El contra-golpe de una victoria obrera a



pesar, si no contra un P.C, habria sido demasiado amenazante para los
intereses de Rusia y sus partidos nacionales (sobre todo en Francia) para
permitir que el movimiento se desarrollara mas.

Sin embargo, la valoracién del stalinismo y del periodo entre las dos guerras
mundiales permite al Buré considerar al P.C. como una potencia mas o menos
independiente de Moscu e incluso capaz de formular realmente una politica
nacional, aunque en cada prueba hayan cerrado filas detras de Moscd, a riesgo
de salir trasquilado. De ahi, sin duda, la nueva quimera creada por el Burd,
producido por el acoplamiento forzado de nacional y comunista. Parece una
boutade y si en todos lados los stalinistas son voceros de la economia nacional,
uno puede preguntar qué significan estos nacional-comunista 'y
nacionalsocialista.

:Se trata de una reminiscencia, en un estilo a la manera de los PC
degeneerados a causa de una direccién parasitaria? ;O un sacrificio a los
ancestros del Octubre Rojo (l1a huella de los origenes)? ;O una amalgama con el
Nacionalsocialismo de Hitler? Esto no haria sino volver a plantear el problema:
¢hay una onza de socialismo en el nacionalsocialismo, en la salsa Hitler o en la
salsa Mitterand? O mds probablemente, es una referencia a la ruptura con el
internacionalismo cuando Stalin lanzé oficialmente la construccion del
socialismo en un solo pais. Sin embargo el stalinismo no consistié en un
desarrollo del socialismo abortado porque darse en un solo pais.

Hubo una construccién empirica y luego consciente y reflexiva del capitalismo
de Estado. Nunca hubo una transicién al socialismo, ni siquiera en un solo
pais, porque nunca ha habido un ataque a las relaciones de produccién
capitalistas.

Sin embargo, esto es lo que determina la naturaleza de las organizaciones y los
partidos; es esto lo que hace que los PC no sean comunistas, ni siquiera
nacionalmente. Pero esto, sin embargo, es dificil de distinguir para el Burd
porque su plataforma no toca ni una palabra de la transicién al comunismo.
Afirma correctamente que el capital es una relacién social, pero en ningin
momento se prevé la transicion de un modo de produccién social a otro: se
detalla la inversiéon del modo politico y su sustitucién. Esto es lo que permite
que la plataforma llegue a comprender el capitalismo de estado, la forma mds
avanzada de dominacion capitalista sobre la sociedad, pero que le impide ir mas
alla sin cometer errores.

De hecho, la plataforma considera la posibilidad de un poder proletario
auténtico en un pais, a condicién evidentemente de que sea en el marco de un
movimiento de extensién revolucionario. Pero en ninguna parte el Burd se
atreve a definir las bases de este poder y no considera la construcciéon de
nuevas relaciones sociales antes de la clara mundializacion de este poder.

Esto significa, dicho claramente, que las relaciones salariales de explotacion
continuaran en las zonas bajo dominio proletario. Por lo tanto, los proletarios
haréan la revolucion para ser explotados. Sin embargo, esta concepcion, que la
mayoria de los revolucionarios de principios de siglo compartia, resultd
particularmente perjudicial para la revoluciéon en Rusia (y por lo tanto en todo
el mundo) y ya no puede ser aceptada, sea cual fuere su formulacién.



El proceso revolucionario consiste precisamente en el ataque a las relaciones
mercantiles y en el establecimiento de una producciéon en funcién de las
necesidades, centralizada, definida y defendida por la clase obrera. Esta es la
esencia misma de su poder y de su disolucion. Para el éxito revolucionario no
s6lo no es suficiente la toma centralizada del poder, aunque sea necesaria,
tampoco es suficiente para los proletarios que, tan pronto como tienen fuerza,
atacan ellos mismos la vieja organizacién creando otra.

A partir de ahi, el papel del Partido se hace mas preciso. En efecto, se trata de
conquistar la direccién politica de las masas para lanzarlas al asalto (es el
partido que asume la direccion politica de la revolucion politica y, por lo tanto,
todo un periodo en el que se niega a permitir que las masas ataquen las
relaciones capitalistas, en nombre de la generalizacion del poder politico... de
las masas.

En primer lugar, esta concepcién de la relaciéon Partido/Clase revela una
ausencia total de consideracion por una clase revolucionaria, es decir, algo
mas que una masa informe que se lanza, como en los bolos, contra las
estructuras estatales; el Bur6 no considera en modo alguno la iniciativa
ofensiva y organizativa de los proletarios y no les da otra posibilidad que la de
seguir sus instrucciones y consignas no especificadas, pero cuya tendencia se
opone a la actividad misma del proletariado.

Ademads, esta incapacidad del proletariado se extenderia hasta el siglo XIX,
cuando incluso con un partido comunista, no habria habido una perspectiva
para el comunismo.

Sin embargo, el desarrollo del capital lleva a la contradiccion entre la s fuerzas
productivas y las relaciones de producciéon. Esta relacién social, basada en el
trabajo asalariado, y que produce sus sepultureros, es una contradiccién
permanente y por lo tanto la cuestion de la revolucion surge con la dominacion
del capital sobre la sociedad. Si los utépicos, a quienes Marx y Engels
calificaban como socialistas, eran utdpicos, es porque su co-ubicacién del
establecimiento del socialismo no era revolucionaria y especialmente porque
no se entendia como un resultado de la lucha de clases. Sin embargo, cuando
los comunistas del siglo XIX hablan de revolucién socialista, es a partir de la
lucha de clases que la contemplan. No escriben como profetas sobre la
necesidad del comunismo, para las generaciones venideras, sino como
combatientes por su realizaciéon en su época.

El Bur6 reduce a los internacionalistas del siglo pasado a una banda de
energimenos iluminados que actian para la pedagogia de las generaciones
futuras. Por lo tanto, habrian sido criminales que empujaban a los proletarios a
banos de sangre previstos genialmente para la construccion de un Bur6 igual
de genial, ya que sélo él puede sacar todas las consecuencias.

Sin embargo, permitasenos dudar de la genialidad del Burdal examinar su
capacidad de expresar ideas claras sobre un tema tan decisivo como la cuestion
sindical. Después de haber afirmado con razén que el sindicato nunca ha sido
apropiado para la destruccion del capitalismo, que es un engranaje esencial del
sistema, que no puede ser conquistado ni reformado ninguno, sino sélo
destruido, el Bur6 llega a la conclusién de que todo esto son principios, pero
que las tacticas pueden ser... muy tacticas frente a los sindicatos. Asi que no se
pueden conquistar ni cambiar los sindicatos, pero fuera de las situaciones



revolucionarias el Partido utiliza todos los espacios que la situacion real pone a
su disposicion. Después del marco de principios, aqui esta la acuarela de la
tactica, todos los matices, todos los matices incluyendo los mas chillones,
estan avalados de antemano por la gracia que encierran las cuestiones
relevantes de la elaboracion tdctica del partido.

Pero lo mas interesante no es eso. De la comprension de la naturaleza de los
sindicatos, el Burd extrae una lecciéon importante: el sindicato ya no puede ser
el conducto entre el partido y la clase. Y ésto, mas especificamente durante los
periodos revolucionarios. En ese momento, son los consejos los que cumplen
este papel y permiten que el partido sea finalmente el Partido.

Esta translacion del papel de los sindicatos al de los consejos revela un intento
de modernizar las tesis de Lenin. Una tarea dura, pero jun verdadero
bolchevique nunca se retira! Esta idea es ciertamente mdas que una simple
variacion tdctica. Es la concepcion de la Historia por el Burd la que emerge. El
Partido es el sujeto de la historia y la clase es el objeto. Nada de lo que la clase
pueda lograr (sin la direcciéon del partido) importa. Todo lo que elabora,
destruye o imagina carece de sentido si el partido no estd al mando. La clase no
crea el partido, el partido ya no es una fracciéon mas determinada y consciente
que cataliza la lucha. No, para el Burd, el partido es una revelaciéon que la
clase descubre y reconoce.

El partido ni siquiera necesita afirmar la naturaleza del comunismo ni el
proceso que lo conduce desde el momento en que toma el poder. Ya habra
tiempo de revelarlo cuando los proletarios estén en orden detras de los
nuevos cuadros.

En resumen, el Buré6 muestra una incompresién del movimiento social en el
siglo XIX* y por tanto de la contradiccién mortal que la clase obrera representa
tan pronto como aparece y se manifiesta. Informa de su posiciéon
contradictoria sobre la crisis y reduce al capital a una relacién econémica.

Ademads, no comprende el cardcter mundial y total de la contrarrevolucién
stalinista, subestima la capacidad revolucionaria del proletariado en sus
manifestaciones entre las dos guerras, deprecia esas mismas capacidades, en
comparacion con las de un aparato, depositario de la consciencia de clase y, en
esa calidad, autorizado para todas las tdcticas en la lucha diaria.

Finalmente, hay una incomprension de la ruptura con el capitalismo,
congelada sin contenido social real, con la Gnica garantia de mantener una
idea de comunismo por parte del Partido, liderando una sociedad con
fundamentos inalterados.

Por mas incoherente que sea en las tareas inmediatas y las tareas de la
revolucion, que pueden ser entendida como un compromiso (;tactico?) de los
miembros constituyentes del Burd, la plataforma ofrece su acuerdo minimo
cuyos puntos centrales se basan en posiciones derribadas por la experiencia
histérica y que no pueden servir de ninguna manera (ni siquiera comprometer)
las gigantescas luchas que se avecinan.

Carta a la Tercera Conferencia Internacional de grupos de la
«Izquierda Comunista» (1980)


af://n33

Camaradas

En nuestra carta anterior de fecha 18-12-79 les informamos de nuestra
negativa a participar en la 32 Conferencia Internacional, pero creemos que es
necesario explicar las razones.

Nuestra actitud no tiene nada que ver con el sectarismo o un repliegue sobre
nosotros mismos. No creemos, no pretendemos ser los Unicos representantes
de la consciencia comunista. Nuestra no participacion en su conferencia
internacional no debe entenderse como una falta de sentido de la
responsabilidad, sino simplemente como una cuestién de sentido comun. En la
segunda conferencia internacional, la reciente creacién de nuestra seccién
francesa hizo que nuestra actitud, y no nuestras posiciones, fueran
contradictorias. Esta vez no lo serd. Sobre todo, no vean en nuestra decision,
un rechazo sistematico de las conferencias internacionales, es a la que ustedes
organizan a los que no podemos asistir. Estas son las razones.

Todos los participantes en la conferencia internacional estan de acuerdo en al
menos un punto: el propdsito de estas conferencias no es discutir y comparar
posiciones por el simple placer de hacerlo. El objetivo de estas conferencias es
sentar las bases para un futuro reagrupamiento de revolucionarios con vistas a
crear una nueva Internacional. Por lo tanto, la practica comun de los
diferentes grupos invitados, participantes o no, es de recibo. Cabe senalar de
paso que, en relacion con la funcién inmediata de las conferencias solamente,
las organizaciones que ya han participado en al menos una de ellas no parecen
estar completamente de acuerdo entre si (véase el Boletin Preparatorio N° 1,
nov. 79). Pero seria un argumento muy ligero por nuestra parte, aunque no sin
interés, tomar este hecho indiscutible como el eje de nuestra critica. Al fin y al
cabo, después de tres conferencias todavia hay tiempo (recuperacién de las
luchas ayudadas por el empeoramiento de la crisis econdmica) para ponerse de
acuerdo sobre su objetivo inmediato. Ahadamos que, en este punto, nuestra
participacion sélo habria complicado el asunto. Pero lo esencial es saber que a
corto o largo plazo, gracias a las conferencias internacionales, la agrupacién de
revolucionarios participantes tomara la iniciativa de crear una nueva
Internacional.

Aqui es donde entra en juego la cuestién del sentido comun, como se ha
indicado anteriormente. Sin pretender ser el Gnico poseedor de la consciencia
de clase, el F.O.R. no puede tener una practica comun hasta la fecha con la
mayoria de los grupos invitados, sean o no miembros de la conferencia. Y es
una practica comutn porque de otra manera la simple lectura de las respectivas
prensas seria suficiente, especialmente cuando la dosis de articulos polémicos
puede aumentarse. Ahora, aunque las conferencias hasta ahora han fracasado,
son los objetivos politicos de la mayoria de los participantes los que estan
esencialmente en contradiccion con los nuestros, tengamos como prueba
inmediata que la lista de los grupos invitados a una conferencia internacional

Pero sigamos adelante. Todos los grupos participantes hasta el final de la
segunda conferencia hacen depender su estrategia politica, intervenir o no
intervenir, de una crisis econémica del sistema capitalista asimilando
alegremente la crisis econdmica y las condiciones objetivas.

Textos preparatorios volumen 2 p3



Battaglia Communista p38:

Cuando discutimos la teoria de la crisis, estamos tratando una vieja
cuestion del movimiento revolucionario. Me gustaria senalar desde el
principio que este problema estd vinculado a nuestra estrategia politica y
que no somos académicos.

CCIp40:

En cuanto a la crisis, si tal punto se pone en la agenda, no es por su
academicismo o por competir con los andlisis econdmicos de la burguesia,
sino porque concierne a la prdctica revolucionaria.

NCI p. 41:

La crisis sienta las bases para la revolucion y el desarrollo de la
conciencia.

Y anade:

Pero no debemos tener una vision mecanicista y simplista de la relacion
entre la crisis y la alternativa revolucionaria

Si, pero sigue siendo la crisis econémica la que permite que la revolucion esté
al orden del dia, aunque este grupo, como las otras dos organizaciones
mencionadas anteriormente, no quiere caer en una vision mecanicista (jel
materialismo dialéctico es esencial!). Pero esta visibn no mecanicista es de
hecho sélo verbal y sélo puede ser verbal. Para la CWO, este loco amor por
la crisis econdmica se resume en la siguiente frase:

CWO p43:

Hago excepciondel FOR, que no ve la crisis y podriamos decir que no
entendemos por qué fue invitado

Una vez mas, el CWO tiene el mérito de ser claro y bastante consistente. ;Qué
demonios haria FOR con esta gente? Una observacion, sin embargo: sélo
pueden ser revolucionarios los que ven la crisis econémica, ;verdad?

Ciertamente, el sentido comtn dicta nuestra actitud acerca de no asistir a la
conferencia. A diferencia de todos estos marxistas, el FOR no pone comillas
por miedo a estremecer, no basa su politica, sus posiciones, su intervencion,
en relacién con una crisis econémica que seria el dbrete Sésamo del futuro
humano. Nuestras posiciones revolucionarias no son idealistas y su coherencia
emana de la teoria del materialismo histérico. Y desafiamos a cualquiera a
probar lo contrario con argumentos validos. Sin embargo, hay que tener en
cuenta que no enarbolariamos el argumento de la crisis econémica si no
determinara en gran medida la actitud y la practica de los grupos de la
conferencia internacional con respecto a la la lucha de clases y el comunismo.
Pero esa no es la Gnica razén que determina nuestra decision, y volvemos una
vez mas a las cuestiones practicas.



Una de las condiciones que hay que cumplir para tener derecho a unirse a
vuestra conferencia es el reconocimiento de la Revolucién de Octubre como
revolucion proletaria. Aparte de unos pocos idiotas que creen que son
revolucionarios diciendo lo contrario, practicamente nadie niega el caracter
proletario de la revolucién rusa. Este punto asi presentado nos parece, por
tanto, muy vago y nada selectivo. Por otra parte, un punto que es esencial para
nosotros, derivado precisamente de la experiencia rusa, pero también de la
experiencia espanola, es la cuestion del periodo de transicion. Este punto es
tan selectivo para nosotros que la mayoria, si no todos, los grupos
participantes e invitados, en nuestra opiniéon, no tendrian cabida en una
conferencia en la que pudiéramos participar. De hecho, asumimos que la
revolucion serd una revolucion social en el mismo lugar en el que surja y no
simplemente politica (toma del poder por el proletariado). Un estado obrero,
subrayémoslo, no se puede mantener en ningan caso si no estalla la
revolucion internacional, por lo que el socialismo no se puede establecer en un
solo pais. Ahadamos a esto que la supresion de las relaciones capitalistas no es
de ninguna manera equivalente al socialismo (jni al comunismo!!) sino sélo -y
en todo ésto damos por hecho que se trata de una destruccién llevada a cabo
por la propia clase trabajadora- un paso hacia el socialismo. Pero este paso,
afirmamos, debe ser dado lo mas rapidamente posible por el ataque
inmediato y la supresion del trabajo asalariado incluso antes de que el
proletariado tome el poder a nivel casi global. Sin esto, por muy proletario que
sea el poder, se convertirda en lo contrario, ya que la devastacién de la
revolucion no es un corte claro e inmediatamente perceptible.

Aun cuando no se produzca mds que en un tnico distrito industrial,
una revolucion social se sittia en el punto de vista de la totalidad porque
es una protesta del hombre contra la vida deshumanizada, porque parte
del punto de vista de cada individuo real, porque el ser colectivo del que el
individuo se esfuerza en no permanecer separado es el verdadero ser
colectivo del hombre, el ser humano. Por el contrario el espiritu politico de
una revolucion consiste en la tendencia de las clases sin poder politico a
suprimir su aislamiento respecto del ser del Estado y del poder. Su punto
de vista es el del Estado, una totalidad abstracta que tan solo existe por la
separacion de la vida real, que seria impensable sin la contradiccion
organizada entre la idea general y la existencia individual del hombre. De
acuerdo con su naturaleza limitada y ambigua, una revolucion con espiritu
politico crea pues una esfera dominante en la sociedad a expensas de la
propia sociedad....

Toda revolucion disuelve la antigua sociedad: en este sentido es social.
Toda revolucion derroca el antiguo poder: en este sentido es politica.

Marx en El rey de Prusia y la reforma social por un prusiano

No nos extenderemos mas sobre este tema considerando que nos hemos
explicado en detalle en todas nuestras publicaciones y que pueden profundizar
leyéndonos. Sin embargo, esta cuestién debe decidirse claramente y debe ser
uno de los puntos selectivos para la reagrupacion de las fuerzas
revolucionarias a nivel internacional. Esta cuestion no puede ser discutida de
ninguna manera en las conferencias internacionales, y debe ser un principio
inquebrantable, un principio confirmado por la experiencia histérica de
revoluciones aplastadas, por lo que éste punto nos impide tener una practica
comun con la gran mayoria de los grupos invitados. Insistimos en una practica



comun, retomando en este sentido las palabras de la GCI en su articulo sobre
las conferencias internacionales de su n°4 donde dice:

Por contra una funcion tutil de las reuniones preparatorias es la
constitucion de una comunidad real de trabajo entre grupos que tienen
una orientacion general comtin y se orientan en una misma direccion
politica.

Algunas lineas mas adelante:

Antes de considerar la posibilidad de una comunidad de trabajo, es por lo
tanto necesario pasar por la lucha politica y la demarcacion. Si una
conferencia puede servir a este propdsito, tiene su lugar en el proceso que
conduce a la concentracion de las fuerzas revolucionarias. Una verdadera
demarcacion no es posible a nivel de las posiciones fundamentales
expresadas de forma general, sino que implica al menos la confrontacion
de estas posiciones en su significado prdctico.

Pues bien, para corroborar lo que ha escrito la GCI, queremos tomar el ejemplo
de Revolucion Internacional en relacién con las cuestién sindical, una cuestion
que también es esencial para que consideremos un trabajo practico comun
con otros grupos. Entre los participantes en la conferencia internacional, la
CCI parece tener una de las posiciones mas firmes sobre la cuestion sindical
(véase: jLos sindicatos contra la clase obrera!). Asi que aqui hay un punto en el
que (dejando de lado el razonamiento tedrico que lleva a esta posicion)
estamos de acuerdo en la conclusién. Pero aqui estd, la practica real y la
descrita en bonitos textos no es la misma. RI apoya y convoca a una
manifestacion organizada por los sindicatos, el FOR la denuncia. Precisemos
igualmente que se trata de la marcha sobre Paris el 23 de marzo de 1979. No
vamos a reproducir aqui las razones de estas actitudes diferentes (para la que
la lectura de los respectivos escritos es suficiente) sobre un punto tan crucial
para el movimiento obrero. Noten que tomamos el ejemplo de dos grupos que
aparentemente tienen la misma posicién tedrica.... jjcomo sera entre los
demas!! Una vez mas, nos damos cuenta de que es totalmente indtil ir a una
conferencia internacional para ver el foso que se abre ante una practica
comin. ;Como podemos hablar de una practica revolucionaria en una
conferencia donde los grupos divergen sobre los puntos esenciales tanto
tedrica como practicamente? No creemos que estas conferencias tengan un
propésito politico preciso, simplemente porque no pueden tenerlo, al menos
desde un punto de vista revolucionario.

Obviamente hay otros puntos que podriamos haber planteado:

e intervencion de los revolucionarios en todo momento.

e defensa practica del derrotismo revolucionario y del
internacionalismo proletario

e Etc.

Pero esto solo se habria afiadido a una carta ya larga y los puntos mencionados
son mas que suficientes para entender nuestra actitud, pero reiteremos el
hecho de que nuestra posicion no es en principio una posicion anti-
conferencia internacional, que también aceptamos la discusién sin deformar
las posiciones de los otros, mas alla de estas conferencias en las que nuestra
participacion obstaculizaria obviamente el buen funcionamiento del evento,



comprometiendo al mismo tiempo a nuestra organizacién cuando ésta no lo
desea.

En nuestra opinidn, ni el estado actual de la lucha de clases ni las fuerzas que
actualmente estan presentes en estas conferencias son un buen augurio para la
creaciéon de una internacional revolucionaria al especificar que una
internacional, como estaran de acuerdo, no puede nacer de una serie de
conferencias como las que ustedes estan organizando o como las que nosotros
podriamos organizar ahora.

Reciban companeros nuestros saludos comunistas,

Ferment Ouvrier Révolutionnaire (ALARME) Fomento Obrero Revolucionario
(ALARMA)

PD: Nos gustaria que esta carta fuera leida al principio de la 32 conferencia y
publicada en sus actas.

Révolution Internationale, hoy CCI

Bote y rebote a Révolution Internationale (1974)

SALUD Y CRISIS, ostenta la portada de un nimero de Révolution Internationale
del presente ano. Se trata de una tendencia que se propone dar nuevo aliento a
la teoria revolucionaria, formar organizacion internacional, convertirse, por
sus intrinsecas potencialidades, en alma de la revolucién, cuando despierte el

durmiente ! , es decir, cuando el proletariado adquiera consciencia de si y para
si. Se comprende tan reverente sombrerazo sabiendo que, segin R.L, el de si y
el para si no iluminaran el entendimiento del proletariado sino el dia que la
crisis de sobreproduccion ponga de patas en la calle a millonadas de obreros.

El desatino es mayusculo a nuestros ojos, hablando con eufemismo.
Pasariamos, no obstante , de largo junto a él su no fuera porque al mismo
tiempo se les ha antojado a los redactores de la publicacién pegarnos un revés.
Estan, sin duda, chispados por lo que creen que la supuesta vecindad de la
crisis les promete. Asi atropellan sin miramiento la verdad escribiendo que
nuestra tendencia suma sus propios lamentos hipdcritas de la burguesia sobre
los sufrimientos que la crisis depara a la clase trabajadora. Para Révolution
Internationale esos sufrimientos son un inevitable purgatorio de acceso a la
revolucién. Cuanto antes vengan mejor.

Mientras tanto, los saludadores esperan, impavidos, y listos para surgir en
abanderados de unas masas al fin cerebro abierto a la consciencia.

Pongamos las cosas en claro. Nosotros hemos dicho y recalcamos:

1. Que en las condiciones actuales una crisis de sobreproducciéon
representaria muy probablemente una catastrofe para el
Proletariado;

2. Que tal suerte de crisis no es ni podra ser jamas el principal forjador
de una lucha y de una consciencia revolucionarias.
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Bases -muy sucintas- de la primera tesis: decenas, centenares de millones de
obreros en paro veran la soluciéon inmediata a su miseria en la vuelta al trabajo
cobrando un salario, es decir, en la reanudacién de la actividad econémica
capitalista. ;Y quién se atreveria entonces a reprochdrselos, sino algin que
otro tarabilla? Mas temible ain es que la reanudacion del crecimiento
industrial les seria ofrecida como paso al socialismo, por toda suerte de
aspirantes al capitalismo de estado, en particular los de la contrarrevolucién
stalinista. La catdstrofe amenazante caso de crisis de sobreproducciéon
capitalista, es pues un nueva y mas totalitaria sujeciéon del proletariado al
sistema decadente. ;Es eso asimilable a la jeremiadas de la burguesia sobre el
paro obrero? Tampoco asimilable como a la chungas esperanzas que en él
depositais vosotros, saludadores de Révolution Internationale. Otra cosa seria si
la crisis viniese provocada por la insurgencia anticapitalista de los explotados.

Bases -también sucintas- de la segunda tesis: el sistema capitalista es
inseparable de innumeras contradicciones que €él mismo resuelve y hace
reaparecer en forma idéntica o modificada, para ser resueltas, reaparecen otra
vez y asi sucesivamente. La crisis de sobreproduccién es tan sélo una
manifestacion mds de dichas contradicciones solubles por el sistema, sin
hablar en este sencillo rebote de otros factores no menos importantes. De lo
contrario se impondria concluir que un capitalismo sin crisis de
sobreproduccién anularia la posibilidad y hasta la necesidad histérica de
comunismo, conclusién implicita en el razonar de Révolution Internationale.
No, el fermento mas potente para la accién revolucionaria, generadora, ella si,
de la consciencia, estd en el funcionamiento del sistema capitalista, sin
necesidad de crisis de sobreproduccién. Es un sistema de esclavitud asalariada,
como tal en contradiccién con la sociedad, con el hombre en general. Si a pesar
de ello ha desempenado un cometido importante, incluso indispensable, la
contradiccion, quintaesencia de su existir, ha ido destacandose a medida de su
propio desarrollo, y al llegar éste al maximo, ya pretérito 26 , cobra una
virulencia inmediata mortal. De mil maneras, esa contradiccién entre el
sistema y la humanidad, en fin de cuentas entre el capital y la clase
trabajadora, se manifiesta cotidianamente, desde la cadena o la automacién en
las fabricas, hasta la ensenanza en los altos centros docentes, desde los retozos
infantiles, hasta la criminalidad militarista y policiaca de todos los gobiernos.
Ahi ha de abrevarse la consciencia, empezando por la de los revolucionarios.

Es ese un venero de motivos concretos de lucha y de ideas revolucionarias
inagotable, y més caudaloso con cada afio que transcurre. S6lo hace falta que
los revolucionarios lo vean y sepan aprovecharlo yendo a los hechos, en cuyo
defecto garruleria y fatuidad empanan su consciencia. EI hambre produce
alucinaciones; pidese lucidez. Esperen pues la crisis los creyentes en la
revelacion, Révolution Internationale ademas de los diversos grupos trotzkistas
y bordiguistas. Vienen hablando de su inminencia, el primero sobretodo, desde
1968. Siete anos después tienen que contentarse con un crisis monetaria, una
disminucién del crecimiento capitalista, y un importante drenaje de beneficios
hacia los capitales petroleros. Y ya la amenaza de paro en gran escala esta
siendo aprovechada para infundir miedo a los trabajadores y hacerles agachar
la cabeza ante capital y sindicatos.

A la crisis de sobreproduccién, los heraldos le salen sobrando. Se caracteriza
por la no venta de volimenes enormes de todas las mercancias, incluso las
alimenticias de primera necesidad, el hundimiento consecuente de los precios
y deflaciéon acentuada, la pérdida de capitales gigantescos, la paralizacién de



gran parte de la industria y el despido de los obreros en ella ocupados. A falta
de esos efectos terribles, hablar de crisis permanente es absurdo, excepto
desligandola del aspecto crisis ciclica de sobreproduccién. Pero entonces se
senala la crisis postrera del sistema, su crisis de decadencia, tal como la ha
definido Fomento Obrero Revolucionario desde Pro Segundo Manifiesto
Comunista y aqui mismo atanida.

Trayectoria quebrada de Révolution Internationale (1978)

Révolution Internationale es un caso particular en el mosaico abigarrado de los
grupos que se reputan revolucionarios. Debiérase su particularidad a
indagacion tedrica, mereceria encomio aun disintiendo. Pero no; lo que tiene
de mas particular consiste en su flojedad teérica —errores y disparates aparte-
por si misma elevada al pinaculo de la creatividad ideoldgica contemporanea.
Ninguna otra tendencia ha tenido el tupé de calibrar a las otras por su propio
talén, cuando no de anatemizarlas con ceno pontifical. Ninguna sino ella y su
ceremonial Corriente Comunista Internacional se tiene por talisman secreto
del proletariado para y hasta la consumacion de los siglos revolucionarios,
amén.

Restando su valia real de sus mds reales infulas queda entre las manos un
paquete de conocimientos marxistas a menudo utilizados a trochemoche,
junto a un bulto enorme de huera pedanteria.

Hechos y dichos hablan. La acumulacién de pifias viene de lejos. ya los
antepasados inmediatos del R.I. pronosticaron, con ocasiéon de la guerra de
Corea, la inminencia del tercer conflicto bélico mundial. Y para salvar cuadros
tomaron las de Villadiego hacia lejanas tierras de estudio. idem en visperas de
la fundacién de R.I. La degollina de Vietnam —aseguraban sin escarmentar- iria
hacinando caddveres y agraviandose hasta convertirse en deflagracion
imperialista generalizada. Tanto mas seguros estaban, cuando en aquellos
momentos el capitalismo atravesaba una de sus depresiones y que segin su
entender marxismo el sistema desencadena la guerra para desembarazarse de
la crisis, destruir riqueza y ofrecerse otro periodo de negocios reconstruyendo
lo destruido. Huelga el comentario.

Los acontecimientos de mayo de 1968 fueron saludados con vitores a la
préoxima toma del poder, resultas de la crisis de sobreproduccién, a sus ojos ya
en ciernes y de extension cierta. De vuelta a Francia algunos de los cuadros
salvados, con ciertos retonos a su vera y tres lustros de meditaciones en testa,
corrieron sin vacilar a discutir de la buena marcha revolucionaria con los
situacionistas. No columbraron nada mejor y desdenaron displicentemente a
quienes criticaron su blandicia. Miel sobre hojuelas, cabe decir hablando por
antifrasis y escatimando las palabras.

Poco después, en uno de sus primeros numeros, hace R.I. una cabriola
consejista, y a continuacién empieza a instalar, paja tras paja, el nidal que se le
conoce, donde incuba la consciencia (y la ciencia jrepuneta!) del proletariado
mundial, en espera de poder darle suelta por esos mundos alienados.

La concepcién que R.I. se ha pergenado de tal momento es el meollo de su
razon de ser, y también causa de la trivialidad materialista que tan a menudo le
ha llevado a marrar de todo en todo el tiro. La crisis de sobreproduccién que
viene vaticinando desde hace mds de diez afios conmovera al mundo, pondra
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en tension insurgente al proletariado victima de ella, y entonces la consciencia
revolucionaria, o sea R.I., abandonard su nidal para descender a la calle en
talante agitativo y ser asimilada por las masas, hasta entonces incapaces de
ello. No es eso caricatura, sino reduccion sintética, pero exacta, del
pensamiento aqui comentado. Para R.I. la crisis de sobreproduccién es el
Sésamo adbrete del devenir histdrico. Fuera de ella no ve sino continuidad del
capitalismo, aborregamiento del proletariado y resignacién marginal suya. Los
chascos que la experiencia le ha hecho encajar le pasan por las narices sin
modificar su idea ni lentecer siquiera su parloteo sobre la crisis y la consciencia
revolucionaria. Yendo de un chasco en otro, las huelgas salvajes surgidas en
diversos paises se le antojaron ser prenuncio de un nuevo periodo
revolucionario, empellén de la consabida crisis mediante.

Pese a que todas esas huelgas, cuya importancia real residia en su anti-
sindicalismo incipiente, volvieron por si solas o fueron sometidas al redil
sindicalista, un nimero de Revolution Internationale de principios de 1974
exultada: ;SALUD A LA CRISIS!. Es decir, salud a la revolucién en puerta. Y
diciendo y gesticulando, al salir de estampida el dictador portugués Gaetan,
continuador de Salazar, R.I. con su cauda de ceremonia y en compaiia de otros
grupos, el llamado P.I.C. entre otros, lanzé una proclama cuyo titulo estridente
agota el contenido: En Portugal el capitalismo mundial hace frente al
proletariado mundial. Ni menos ni mas. En Lisboa tomaba vuelo la
consumacion de los siglos revolucionarios que los de R.I. se sienten destinados
a presidir. La pifia resulta tan enorme, que cuatro anos después dijérase
invencion. Pero, por ahi corre el texto, en varias lenguas.

Poniendo tal disparate en parangén con lo que R.I. continda repitiendo erre
que erre tocante a la Espana de 1936, por mera obcecacién hereditaria
bordiguista, se obtiene la valia exacta de sus apreciaciones histéricas y de su
aptitud tedrica general. He aqui la simple enunciacién de los acontecimientos:
en Julio de 1936, el proletariado destrozé en batalla al ejercito nacional
espanol, lo disolvid, y cayeron automdticamente entre sus manos armas,
economia y poder, desperdigado éste en multiples Comités-Gobierno. En
Portugal, el ejército nacional, oficiales y jefes colonialistas en cabeza, se arroga
el poder, da pasaporte a Gaetan, y a los explotados claveles para aclamarlo.
Mas aun, en Espana el proletariado defendié centimetro a centimetro su
revolucion, hasta la insurrecciéon anti-stalinista de Mayo del 37 y meses
después; en Portugal todo empieza a toque de corneta y termina a toque de
corneta. Dictamen de Revoluciéon Internacional: en Espana no hubo
revolucidn, sino antifascismo burgués, mientras que en Portugal se inicia una
nueva oleada revolucionaria internacional.

Importa puntualizar que el stalinismo negé también la revolucién en Espana,
no ya en palabras de escasa monta, como R.I., sino con todo el peso de sus
armas y de su perfidia policiaca, calumniando y asesinando, ello en beneficio
del antifascismo capitalista. En cambio, el mismisimo stalinismo ha hablado
de revolucién en Portugal, pues su regla de conducta es negar la revolucién alli
donde existe (léase combatirla) y hablar de ella donde esta ausente. Pero esa
regla, que data de antes del 36, juega todavia al escondite con las
investigaciones tedricas de R.I.



Después de tan excepcional secuencia de yerros (jy qué yerros!), no extranara
que en cuanto a teoria general sus defensores se extravien en sus propios
vericuetos, sin que por ello se les bajen los humos. En efecto, tratese del por
qué son reaccionarios los sindicatos, de las condiciones de una futura
recuperacioén revolucionaria o de la apreciaciéon del periodo histérico que
vivimos, ora se equivoca redondamente, ora se quedan en zurda aproximacion.

A su saber y entender, los sindicatos son reaccionarios porque siguen siendo
reformistas y el reformismo es el que se ha convertido en reaccionario en
nuestro tiempo. A su vez, tal transformacién débese a la supuesta incapacidad
absoluta y definitiva del sistema capitalista para conceder al proletariado nada
durable. He ahi, exprimido hasta la dGltima gota, todo el zumo tedrico de R.I. en
tal dominio. Y no venga a quejarse de que su pensar estd aqui esquematizado.
El esquema de un anélisis veridico contiene su valor entero y hasta lo realza;
por el contrario, el de un andlisis fallido o renqueante pone de relieve su
inconsistencia. Asi, el esquema: Los fildsofos han interpretado el mundo, ahora
se trata de transformarlo, presenta en la forma mds concina y concisa un
mundo de ideas y de posibilidades.

La confusidn entre concesiones del capitalismo al proletariado y reformismo es
inadmisible en un grupo de tantas pretensiones tedricas. Alarma (nueva serie
no 25-27) ha tenido ocasién de refutarla. Pero es menester darle aqui al asunto
otra pasada sucinta, porque esta estrechamente relacionado con la perspectiva
global de R.I.

Las tres proposiciones contenidas en su antisindicalismo son falsas, y la
relacion entre ellas traida por los pelos. En efecto, los sindicatos no fueron
jamas reformistas, pues reformismo es la concepciéon evolutiva de Ia
realizacion del socialismo, no las concesiones que el capitalismo haga, de
grado o por fuerza al proletariado. Eso ha existido siempre, porque se
desprende del juego entre la compra y la venta de la fuerza de trabajo, sillar del
sistema. A su vez, el reformismo propiamente dicho, por su enunciadomismo,
niega la revolucién y por lo tanto fue siempre reaccionario relativamente a
ésta. Hoy esta ausente de la escena mundial. Mas no porque las concesiones al
proletariado hayan venido a ser imposibles, sino por motivos mucho mas
serios.

La quiebra del reformismo se revelo total desde la primera postguerra y en la
practica un sucio tejemaneje con el capital. Al mismo paso, la solidaridad
politica fundamental entre ambos se transformaba, para el primero, en
completa pertenencia al segundo en cuanto sistema. Ese proceso estaba
cumplido al estallar la segunda gran degollina imperialista, que implantaria un
nuevo factor tiempo atras insinuado, junto al cual el ex-reformismo se queda
en aprendiz. Se trata de Rusia como gran potencia capitalista, mas sus partidos
no gobernantes como puntales del sistema en todas partes, y sobre todo
conscientemente orientados al capitalismo estatal bautizado socialismo. el
reformismo fue reformado por la evolucién del sistema, por aquello mismo de
que esperaba su muerte, hasta incorporarselo como mero aditamento. En
cambio, los partidos pseudo-comunistas (propiamente hablando stalinistas)
hincan directamente sus raices en el capitalismo estatal. Nada tienen de
reformistas, ni siquiera de liberales burgueses. El curso democrdtico, evolutivo,
nacional hacia el socialismo de que se hacen lenguas es mera finta de su
premeditacién reaccionaria.



Y bien, la consolidacién y el enorme ensanche del capitalismo desde la Gltima
guerra acd tiene por causa primera y principal esa materialidad ruso-stalinista.
Ella misma engendra otras aberraciones, tales la proliferacion nacionalista, el
matonismo de tales o cuales brigadas, y por resonancia otros narcoéticos, unos
fumables o inyectables, otro vacia-seso y estropea-sexo. Pero no es todavia
pertinente considerar sino lo relacionado con el pensamiento de R.I.

El crecimiento industrial de los tultimos decenios, R.I. o malconsidera porque
no acierta a interpretarlo. Su eslabonamiento: guerra-reconstruccién-guerra
es tan simplén como falso. La reconstruccion estaba terminada al empezar el
decenio 50. A partir de ahi ha habido crecimiento nuevo, cuantitativamente
superior al escalén mas alto de la preguerra. Y ha habido, también, mejora del
nivel de vida material de la clase trabajadora, lo que no excluye, sino que
condiciona, una pauperizaciéon relativa muy acentuada. Expuesto de otra
manera, el aumento de la masa de capital corresponde un aumento de la masa
salarial y de cada salario individual, si bien la desproporcién entre una y otra
se agranda a medida de la productividad media por hora-hombre.
Precisamente en semejante crecimiento ya dirigido del sistema, se encastra la
naturaleza reaccionaria de los sindicatos. Su funcién en la venta de la fuerza de
trabajo pasé a ser, a compas del crecimiento del capital, de espontanea o
anarquica, a dirigida, es decir, dejé de ser practicada y vista por ellos desde el
angulo del proletariado dentro del capitalismo, para considerarla
exclusivamente desde el angulo capitalista que engloba al proletariado y lo
necesita. Los sindicatos han dejado de ser colaboradores para convertirse en
parte integrante del sistema, de igual modo que el capital variable o masa
salarial constituye, con el capital constante, la unidad funcional explotadora.

No menos falso es afirmar, como hace R.I. un dia si y otro también, que el
capitalismo es incapaz de conceder mejoras estables al proletariado. La
evidencia de lo contrario salta a los ojos. Seguridad social, alojamientos,
vacaciones pagadas de un mes o mas, escolarizacién, automéviles, radio,
television y otras, ;qué son sino concesiones? Mas y ain mayores podrian
venir, otorgadas en aras de la productividad o para desviar una lucha, pero
siempre aventajando al sistema, o bien permitiéndole capear ataques graves
del proletariado, no de los sindicatos. Un economista y socidlogo burgués,
Fourastié, ha demostrado, 14 anos atras, que trabajar 30 horas semanales con
pan a discrecion gratuito era realizable sin transgredir el sistema (en Les
40.000 heures). La absolutista denegacion de Revolution Internationale
proviene de no haber comprendido que el sistema hard siempre cuantas
concesiones, pequenas o grandes, inofensivas o peligrosas para é€l, le
consientan reafirmarse o simplemente continuar tirando su existencia. La
naturaleza misma del capitalismo y de sus sindicatos lo exigen. Asi pues,
cualesquiera concesiones pudieren obtener los sindicatos agravaran el imperio
del capital sobre el trabajo, o bien seran hechas para sacar el sistema de un
trance mortal.

Tal es la manera en que se eslabona con el sistema el cardcter reaccionario de
los sindicatos, y a la inversa. La evidencia es tanto mayor cuanto que todo lo
requerido para acometer la organizaciéon del comunismo estd dado vy
archimaduro.



Pero esto ultimo no parece bastarle a la hebra tedrica de R.I. Le hace falta que
el proletariado esté desesperadamente hambriento para considerarlo
susceptible de aptitud revolucionaria. Identifica crecimiento industrial con
desarrollo capitalista y por lo tanto no localiza la decadencia sino en la
bancarrota general y definitiva, lo que equivale a decir, en la imposibilidad de
que los negocios sigan siendo o vuelvan a ser negocios. Y se ha pergenado una
especie de mixtura entre la decadencia y la crisis de sobreproduccién como
estado permanente y en agravacion incesante, del que espera la irrigacién de la
consciencia proletaria. Primitivismo materialista emparentado con el
idealismo. No es para arrendarle el tino.

Por inversién obligada, cuanto en la marcha hacia la revolucién y en la
revolucion misma es subjetivo, R.I. lo tacha de subjetivismo y voluntarismo, es
decir, de substituciéon del querer a la realidad del ser, del idealismo al
materialismo. No parece haberse percatado de que la subjetividad es lo tinico
susceptible de captar cuanto es objetivo y de sacarle partido, tratese de la
materia inorganica o de lo atanido aqui, a saber, la historia en su actual
momento crucial. En consecuencia, se repantiga en su propia literatura
disparando dardos aqui y aculld, al aguardo de que una crisis de
sobreproduccién le haga el obsequio de un periodo revolucionario. No sélo los
grandes canonizados cristianos levitan en éxtasis.

Resumiendo, los sindicatos no son reformistas sino organismos del capital y
para el capital; el capitalismo, y por consecuencia sus sindicatos, si pueden
procurar concesiones al proletariado (en el sentido de cambios o ventajas, no
en el sentido reformista demarcha evolutiva al socialismo); la naturaleza
actual de los sindicatos se debe a su funcién misma cerca del capital variable
como parte del capital total y a la copropiedad de este mismo tendente alli
donde todavia aparecen como algo separado. Pero el materialismo de R.I., ya
se ha visto, es rigido como un pedrusco. No tiene en cuenta que el proletariado
es revolucionario histéricamente debido a su calidad de clase asalariada, en
esta sociedad que pone en juego medios cientificos refinadisimos que agravan
su condiciéon, en manera alguna porque las averias de la valorizaciéon del
capital priven de salario a gran parte de sus componentes. Por ello estd traida
por los pelos la relacién entre sus proposiciones y la motivacién revolucionaria
de la clase. Por ende, es falsa. Sus profusos textos sobre la crisis dan
invariablemente esquinazo al dicho de Marx en carta a Engels el 19-8-1852: El
colmo de la adversidad consiste en que los revolucionarios tengan que ocuparse del
pan de la gente.

Hoy, ese colmo se ha convertido en amenaza mortal, pues el dia en que los
principales paises industrializados tengan 80, 100, 150 millones de obreros
parados, serian los contrarrevolucionarios que complotan el capitalismo de
Estado quienes les procurasen el pan cotidiano, mediante el bien conocido
pico, pala y azadén. Hitler absorbi6 asi 10 millones de parados poco después de
acceder al poder, Stalin consolidé su contrarrevolucién de igual modo, y
Roosevelt sacé de la quiebra al capitalismo estaounidense poniendo en juego
la primera experiencia dirigista de occidente, con sindicatos subvencionados y
ala orden: C.I.O, A.F.L.

Mas esas evidencias del pasado, y las de hoy, visibles al ojo menos avezado, R.I.
las desdena recurriendo a las invenciones que tiene por costumbre servirnos a
modo de elaboracién tedrica. Al irrumpir la gran crisis de sobreproduccién, en
1929, 30 y siguientes, el proletariado mundial estaba vencido —pretende-; la



contrarrevolucion reinaba indesafiada, mientras que hogano... hogafo
respiramos la brisa matutina de una situacién prerrevolucionaria que
ascenderd de ello a revolucionaria en cuanto la crisis -jotra vez!- se decida a
entrar.

Primera invencion: que el proletariado mundial estuviese fuera de combate al
producirse la crisis de marras. No lo estaba siquiera en Alemania, donde opuso
a Hitler una actividad obstinada a despecho del saboteo de la misma por el
partido pro-ruso, que tenia O6rdenes secretas de impedir la batalla
revolucionaria. Todavia al ser nombrado Hitler Canciller del Reich, estalla la
huelga general en Berlin, instantaneamente tachada de provocacion por los
dirigentes comunistas. En 1931 entra en liza el proletariado espanol, que
multiplica las huelgas generales, no ya econdémicas, sino politicas, grado
supremo de tales huelgas, produce una huelga insurreccional en todo el pais el
ano 1934 y toma el poder en Asturias; vuelve a la carga en 1936, vence con las
armas en la mano a ejército y policia, los disuelve y toma medidas de caracter
socialista a que nunca accedi6 la revolucién rusa a despecho de la toma del
poder por los soviets. También el afio 1934 se batia el proletariado austriaco,
llegando hasta la insurreccién. Entre 1934 y 1936 estaba en pie de lucha el
proletariado francés, que ocup6 las fabricas y fue desalojado por ThorezBlum.
En 1937, arremete el proletariado espanol contra el stalinismo en cuanto
representante de la contrarrevolucion capitalista estatal, y lo vence en batalla,
arma contra arma (jornadas de Mayo en Cataluna). Es el punto mas elevado de
la lucha de clases mundial desde Octubre rojo. Cortando ahi la enumeracion,
;cdénde, cuando ha visto R.I. agresividad proletaria de mayor empuje,
generalizada y casi simultanea? Pero los hechos parecen importarle un bledo a
R.I. No ha visto en ellos sino antifascismo burgués y parabélico. Aberrante
coincidencia con las falsificaciones de la propaganda stalinista en todas las
lenguas, y con sus mds profundos intereses capitalistas, que le llevaron,
después de haber dejado el camino abierto a Hitler, a destruir por si mismo, y
no en calidad de agente burgués, la revolucién comunista en Espana.

Segunda invencién: la pretendida situacion prerrevolucionaria actual, a menos
de que se conceda al pre una temporalidad tan extensa como indefinida, en
cuyo caso podria haberse dicho lo mismo hace 30 anos. Juzgando el presente
igual que juzgando el pasado, R.I. se desatiende de los sucesos concretos,
obcecado por sus ideaciones previas y por sus antojos. Demostraciéon de que el
voluntarismo puede refugiarse también en grupos esperistas —valga el decir- ni
mds ni menos que en los activistas. Los sintomas premonitorios son para R.I.
las huelgas mas o menos desmandadas de los sindicatos que ocurren en
diversos paises, los acontecimientos de Polonia, no digamos los de Portugal,
un si es no es las huelgas de Espana, y ante todo y sobre todo, el Deus ex
machina de su concepcién: La Crisis. Ahora bien dichas huelgas han llegado al
desenlace regidas por los sindicatos, salvo alguna prometedora excepcion, y en
Polonia los consejos obreros pasaron, de la primera llamarada de rebeldia a la
sumisién a gobierno y sindicatos en fraternidad autogestionaria. No se puede
deducir de ninguna de tales acciones que la clase obrera esté en pie de lucha,
animada de un espiritu anticapitalista siquiera nebuloso, que es lo
caracteristico de un periodo prerrevolucionario.

Por otra parte, tal momento podria presentarse de repente, sin anunciarse, e
independientemente de la coyuntura capitalista, debido a poderosas
causas subyacentes en la situacion mundial. La primera de ellas, causa
objetiva, reside en el gigantismo capitalista mismo, que inspira una repulsién



cada vez mas neta y acentuada al proletariado y otras capas trabajadoras de la
poblacion. Otra causa estd en las condiciones de trabajo, consumo y vida
impuestas por el capitalismo llamado de abundancia, a mas del equilibrio del
terror. La tercera causa, complementaria de las otras, es subjetiva y por lo
tanto importantisima. En efecto, en la consciencia de la clase obrera, el
senuelo socialista que era Rusia y con ella los partidos comunistas pierde sin
cesar influjo, mucho mas alla de lo que parece. Ese senuelo fue principal causa
de la derrota de la revolucién en el periodo anterior; su descrédito es lo que
abre al proletariado nuevas y mdas grandiosas posibilidades; su
desbarateconsentira efectos de lucha mundial arrolladora. Pero esos factores
de aparicién brusca de una situacién revolucionaria caen fuera del campo
visual de los escrutadores de R.I.

Pasando adelante, obligado es volver al Deus ex machina que debe abrirnos
las compuertas de una riada revolucionaria y hacer al fin de los obreros
hombres hechos y derechos aptos para asimilar la consciencia ofrecida por R.I.
Imitando a los taures empedernidos, los secuaces de tal concepcion juegan el
todo por el todo al naipe crisis de sobreproduccién. Si se produce —es su credo-
el mundo entra en situacion revolucionaria; si no se produce, nuevo desbarre
anadido a la ristra antigua. Se condenan asi a desbarrar en ambos casos, y
particularmente si la mentada crisis entra en escena. Porque entonces la
consciencia del proletariado se cerraria mas que nunca a cuanto no sea la
urgencia de ganar un salario cualquiera, ofrézcalo quien lo ofrezca. Asi
ocurrird irremediablemente, a menos de que una organizacién revolucionaria
haya atraido la confianza de gran parte de la clase, antes de producirse la
crisis. Ahora bien, R.I. se prohibe a si mismo la actividad susceptible de
conquistar dicha confianza; es uno de sus sillares tedricos. De todos modos, los
mercaderes de carne humana explotable encontrarian terreno propicio para
desempenar papel de sirenas, antes de descararse como esbirros policiacos.

Cuando R.I. habla de crisis juega al equivoco entre dos clases de crisis por
completo diferentes: la de sobreproduccion, y la crisis de decadencia de todo el
sistema de civilizacion actual. De hecho se representa una y otra imbricadas,
cuando no soldadas entre si. Pero por precaucién respecto de su incesante
anunciar en vano la inminencia de la primera, anade que serd lenta. Diez anos
largos han transcurrido desde sus primeros vaticinios, tantos como entre dos
crisis de sobreproducciéon en la segunda mitad del siglo XIX. Lentitud
semejante se llama en cualquier idioma estancamiento. En efecto, y tercera
invencion, no existe tal crisis, puesto que la produccién continiia aumentando,
a ritmo lentecido, ella si, pero también con nimero inferior de asalariados. Las
mercancias producidas, no s6lo se venden y realizan la plusvalia, sino que se
venden bastante mdas caras que antes. Lo contrario es inseparable de la
sobreproduccién. Por otra parte, capitales nuevos siguen inviertiéndose,
mientras que otros estan en desplazamiento hacia sectores diferentes; por el
contrario también, la sobreproducciéon acarrea el desmorone de capitales
fabulosos y el retraimiento de la circulaciéon monetaria, o sea, deflacion en
lugar de inflacién. En las crisis ocurre precisamente que no se puede vender o que
tenga que venderse por debajo del coste de produccion, incluso con pérdida. Y
*Destruccion del capital por las crisis significa igualmente depreciacién de
masas de valores que impiden la renovacion adecuada del proceso de
reproduccion del capital. Es la caida ruinosa de los precios de las mercancias®.
Las fdbricas cierran, las materias primas se amontonan, los productos terminados
se abarrotan en los mercados... el consumo se paraliza. Se ha adivinado quien
habla. Era menester citar a Marx procurando, seguramente en balde, poner
punto en boca a los tarabillas que olvidan el ABC.



En cambio, la crisis de decadencia definida por Fomento Obrero
Revolucionario como crisis de la civilizacién capitalista, no sélo existe, sino
que es independiente de cualquier otra crisis o avatar internos al sistema. En
coyuntura de sobreproducciéon o de negocios exuberantes, con millones y
millones de obreros despedidos o con pleno empleo y escasez de mano de obra,
esa crisis se profundiza y extiende ano tras ano, inexorablemente. No la causa
la contradiccién entre la oferta y la demanda de mercancias, fuerza de trabajo
incluida, ni desproporcién alguna de inversiones entre las numerosas ramas
del capital, tampoco la migraciéon de beneficios en gran escala a tal o cual
sector del mismo, menos atn los lios monetarios o de pagos internacionales.
Todas esas contradicciones internas, las ha resuelto y vuelto a plantear y
resolver el capitalismo, durante su época cadtica, a costa de las crisis de
sobreproduccién, es decir, destruyendo o estropeando parte de si mismo y
lanzando al subconsumo y la miseria negra, centenares de millones de
trabajadores. No empece que desde los planes quinquenales rusos y la New
Deal yankee, sus economistas y gobernantes han ido aprendiendo las leyes que
rigen el movimiento del sistema. Refiriéndose a ellas, decia Marx
sarcasticamente: los explotadores las ignoran, sin embargo de que su interés seria
conocerlas. Las cosas han cambiado. Precisamente porque los senores
explotadores no son ahora tan lerdos en ese dominio, ninguna verdadera crisis
de sobreproduccion ha estallado desde la preguerra aca, lo que no quiere decir
imposibilidad de que se produzca, porque quedan y quedaran siempre factores
imponderables, sobre los cuales un vaticinio exacto es irrisorio, de la parte
reaccionaria y de la revolucionaria por igual.

Es incuestionable -importante senalar aqui- que el capitalismo ha esquivado
hasta la fecha la sobreproduccién orientado la colocacion de inversiones, la
absorcién por el mercado, en cierto modo el reparto mundial de beneficios, y
su propia expansién menguante o en aumento. Uno de esos momentos
estamos viviendo estos anos. Pero, salvo irrupcién revolucionaria del
proletariado, el periodo de mengua o recesién no dejara de desembocar en
nuevo y mayor crecimiento, cual ocurria antano al disiparse cada crisis de
sobreproduccién. En una palabra, la funcion ciega de ese género de crisis la
desempena hoy el dirigismo o planeacién del capital. ;Qué es éste sino la
ordenacion del sistema, con arreglo al conocimiento mas o menos cabal de sus
propias leyes?

Lo dicho permite comprender que la crisis de decadencia la provocan esas
mismas leyes y la agudiza su utilizacién sapiente. Sin que pueda datarse con
exactitud, desde los primeros decenios del siglo el crecimiento del capital se
efectia a contrasentido del desarrollo social, del propio desarrollo social
caracteristico del sistema, entiéndase, a mayor abundancia del desarrollo
humano. La civilizacién de la mercancia no estaba en condiciones, debido a su
propia idiosincracia de llevar la sociedad y cada uno de sus componentes sino
hasta un grado de cultura y de libertad determinados por su relacién esencial
producciéon-consumo, o seacapital-salariato, y de sus vicisitudes dependiente.
Por ello, a imitacién de civilizaciones anteriores, la capitalista morira por su
riqueza, por la ruindad reaccionaria de su riqueza. Parecera lapidada por la
revoluciéon comunista, o bien ird carcomiéndola su propia gangrena. Los focos
de esta ultima van formandose y manifestindose en personas
organizaciones, debido al retraso de la ruptura de continuidad comunista.
Semejan y semejardn cada vez mas las metdstasis de un cancer no tratado a
tiempo y son tanto mas nocivos cuanto que buena parte de las tales personas y
organizaciones anti-imperializan, droguizan, guerrillean, terrorizan,
patriotizan, teorizan, democratizan, feminizan, desexualizan y hasta



pederastizan en nombre de la revolucién. Lejos de representar algo positivo
cual pretenden, son emanacién fétida del sistema en que vivimos; contribuyen
a su gangrena, y unos mas, otros menos, son negativos para el trastrueque
revolucionario.

Aquello mismo que ha consentido el desarrollo de la civilizacién capitalista
hasta su apogeo, se convierte, a partir de éste precisamente, en acicate de su
decadencia. Bien mirado, el por qué es sencillo: porque el capitalismo no es un
tipo de organizacién social humano, sino gravado por la opresién de clases, o
sea antihumano por esencia y desde su origen. Agotado el margen de mejoria
consentido por su peculiar entramado social, en lugar de la mejoria aparece
una peoria paulatina o vertiginosa, segin los casos, que va dejando al
descarnado su esqueleto anti-humano. Los sintomas o achaques de la
decadencia, sociales y mentales, afectan no sélo a los explotadores, sino
también a los falsos revolucionarios, y de rebote a los semi-revolucionarios,
bastante antes de que se manifiesten en el aspecto econémico directo. No
vendran éstos sino como consecuencia de la agravacién de aquéllos, vy, se
sobreentiende, a falta de revolucién. Existe, sin embargo, un aspecto
econémico, subyacente, indirecto, en el que si se manifiestan, pero no es
estadisticamente medible. Aludimos a la permanencia del crecimiento
industrial basado en la relaciéon capital-salariato. De ahi dimana todo otro
sintoma. Por lo tanto, quienes no ven la decadencia sino en el desmorone de la
economia actual; quienes ignoran la diferencia, enorme, entre el crecimiento
industrial del sistema y su desarrollo, ignoran por igual lo que decadencia
significa y el contenido de un desarrollo social. Se condenan, por
consecuencia, a fracasar de todo en todo en sus previsiones, porque habra —
repitamoslo- crecimiento industrial a falta de revoluciéon. El dltimo,
cuantitativamente enorme, ha tenido lugar siendo ya netamente perceptible la
decadencia del sistema.

La peor consecuencia del materialismo rudimentario criticado aqui, es que
tapa el entendimiento para descubrir las soluciones adecuadas a los problemas
concretos del proletariado, o sea los de la revoluciéon. Se quedan sus
partidarios en generalidades y panaceas, y en cuanto grupo se colocan al
margen de la clase, revoloteando en su contorno, en espera de que su crisis de
sobreproduccion les dé ocasion de posarse. Revolucién Internacional y el
bordiguismo son el caso mds patente de semejante ceguera.

A estas alturas, los revolucionarios no debiéramos ni mencionar el origen
econémico de la crisis. Fuerza a ello, el hecho que, a mas de R.I. muchos,
incluso estultos grupos trotzkistas, quieran localizar lo econdémico en cifras de
produccién que no seran palpables sino por fallo revolucionario y en un futuro
susceptible de prolongarse un siglo o mas. Los mismos, son impermeables a las
manifestaciones sociales de decadencia en comportamientos, ideas y
posiciones politicas que preceden al derribo de un tipo de civilizacién. Una
vez mas, lo dialéctico se les escurre entre sus estadisticas y sus silogismos. El
capitalismo entré en decadencia una vez que hubo creado los instrumentos de
produccion y los deseos humanos minimos para dar paso a otra civilizacion
superior. A partir de ahi la decadencia actiia, no por imposibilidad de
crecimiento, sino por el mismisimo crecimiento del capital, a contrasentido
del desarrollo social, por lo tanto teratolégico incluso en sus aspectos mas
cientificos y aparentemente inocuos. Ahi debe encastrarse la intervencién de
los revolucionarios, desgranando en sus aspectos parciales la transformacion
comunista, aquellos aspectos mismos que el proletariado tendrd que poner en



practica una vez tomados poder armas y economia. Sin ello, cuanto se diga y
escriba es chachara.

Otro plato picante de la CCI (1990)

Quiere ser la sintesis, es un error compuesto. Quiere situarse como un
hombre de ciencia por encima de la burguesia y los proletarios; es sélo la
pequenia burguesia, constantemente confundida entre el capital y el
trabajo, entre la economia politica y el comunismo.

K. Marx «Miseria de la Filosofia»

En el nimero 188 de Revolucion Internacional, la CCI consideraba que estaba
haciendo un trabajo util al senalar la supuesta irresponsabilidad del FOR y de
Battaglia Communista por sus respectivas posiciones sobre Rumania. Y
lanzando el anatema de la manera mas cémica, el CCI altamente autorizado
para concluir

Afortunadamente, BC, como el FOR, no tiene influencia dentro de la clase
obrera...

(jilrrefutable!!!!). En general, nada que no sea terriblemente banal en esta
organizacion, hinchada como una vejiga. Tampoco es de extranar que nos cite
incorrectamente, como veremos mdas adelante. Sus  practicas
antirrevolucionarias son ahora bien conocidas. Y estamos convencidos de ello,
jugando con los mismos resortes que la competencia capitalista, la CCI quiere
eliminar a los demdas grupos politicos con una produccion polémica
voluminosa. En el pasado reciente, ya hemos informado de que esta abyeccion
era en parte la raiz de sus repetidos ataques, siendo la otra parte motivos
sectarios en el verdadero sentido de la palabra. Ademas, consideramos que en
estas condiciones, el FOR habia agotado todos los aspectos controvertidos de
una posible discusion entre nuestras dos organizaciones. Las Gltimas trifulcas
de la CCI, que han llevado a un torbellino degenerativo, confirman esta
opinién. Sin embargo, nuestras fuerzas actuales, aunque sean reducidas, no
nos permiten dejar impunes ciertas consideraciones en nuestra contra.

Rumania: una insurreccion, no una revolucion. Es bajo este titulo que hemos
establecido nuestra posicion sobre Rumania en Alarme n° 46. Se lanzan sobre
la palabra insurrecciéon como la miseria en el mundo pobre, la CCI ha querido
hacernos decir cualquier cosa. Revuelta espontdnea de las masas, situacion pre-
revolucionaria, insurreccion proletaria, son términos que le pertenecen pero que
nos atribuye insidiosamente para desacreditarnos. La critica de la CCI es tan
venenosa que tendriamos que citar casi todo nuestro articulo en este
momento. Es inconcebible. Revelemos, pues, dos falsificaciones.

La primera: El proletariado... ha contribuido en gran medida a llevar a cabo... los
cambios que se han producido en el Este, es un collage de piezas de diferentes
frases. El objetivo perseguido es hacer que las palabras del FOR sean complices
de las llamadas reivindicaciones democraticas, jcalumnias!

La segunda, Medidas como armar al proletariado, mantener comités de
produccion, se trata de la sustitucién de una palabra. Produccion no existe en el
original, dice comités de vigilancia. Pero produccién es mejor para insinuar que
el FOR seria autogestionario, jotra calumnia!
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Ahora las mentiras. El FOR no vio que el Estado mayor teledirigido desde Moscti
no hacia mds que implementar su plan.... El FOR es mds astuto que éso porque
anticip6 las revelaciones sobre este tema. Y finalmente esto: *Que a un grupo
como el FOR no le importe el marco internacional para entender la naturaleza
de clase de los acontecimientos en Rumania... no sélo es falsa, sino también
ofensiva en vista de nuestros origenes internacionalistas. Esta lista no es
exhaustiva.

Entonces, ;cudl es el problema de la CCI, ya que nuestro articulo sobre
Rumania no revelé6 ninguna concesién a ninguna fraccién capitalista en
absoluto? La CCI quiere negar cualquier relacion entre la lucha de clases y los
enfrentamientos armados de los que hemos sido testigos lejanos. Adelante,
tapad con olvido las érdenes y las amenazas de Ion Ilescu a los civiles armados,
muchos de los cuales eran trabajadores. Invisibilizar las huelgas que agitan en
el pais desde 1977 también estd fuera de discusién, como la Union
Prolétarienne senala con gran detalle en RIMC n°5. Ciertamente, como hemos
dicho, el proletariado rumano se disolvi6é rdpidamente en el pueblo. Pero, ;qué
consignas deberian haber dado desde el principio los revolucionarios presentes
en el campo? ;Entreguen educadamente las armas, vuelvan a la fabrica, hagan
huelga alli y hagan algunas quejas sobre el alto costo de la vida, como sugiere
la CCI? Posicion seguramente responsable pero no revolucionaria. Para ganar
credibilidad, la CCI también podria evitar la fraseologia sobre los intereses de
clase que vergonzosamente confunde con la defensa de las condiciones de vida
de los explotados. Por nuestra parte, consecuentes con la idea de que las
condiciones objetivas de la revolucién comunista estdn presentes a escala
mundial, sostenemos la divisa

jTrabajadores de todos los paises, unios! jArmas, poder, economia para el
proletariado!

Ninguna fiebre activista calienta nuestros cerebros, como afirma la CCI cuando
dice que estamos persiguiendo todo lo que se mueve. Su descaro actual sélo es
igualado por su debilidad oportunista de ayer, cuando corria tras las

manifestaciones sindicales 2 .

Nada es gratis y es por eso que el FOR todavia se ha preguntado qué tipo de
mosca picé a la CCI. Con un poco de atencién, descubrimos las razones en el
préximo nimero de RI, 189. En un articulo titulado El proletariado global
debilitado por el viento del Este (a la fuerza, esta despeinado), la CCI nos da una
nueva orientacién. Vamos a resumirlo:

1. El colapso brutal del stalinismo no es obra de las luchas del
proletariado oriental, sino de la descomposicién del capitalismo a
través de su actual crisis econdmica.

2. Se produce un profundo retroceso de la conciencia de clase del
proletariado mundial hasta el punto de que lo que se ve afectado es la
perspectiva misma de la revolucion comunista.

3. El proletariado occidental, el mds experimentado del mundo, se
detiene en su impulso reivindicativo y unitario de los afios ochenta,
que antes habian sido consagrados como los arios de verdad.



iEso es! Es facil comprender el propésito de esta construccion arbitraria, cuyas
sutilezas auxiliares no necesitan ser reproducidas. In-extremis, la CCI debe
arrinconar un prondstico erréneo, los famosos arnos de la verdad. Y nuestra
confianza objetiva en el proletariado mundial frustra este proyecto.

Nada es gratis, dijimos. Y eso va en ambas direcciones. Pero ya hemos
cumplido con nuestro deber de responder descubriendo los mdviles de la CCI.
Lo que emerge del esquema anterior, motivado por los arios de verdad
repentinamente difuntos, es mucho mas revelador.

1. En primer lugar, la CCI echa a espaldas del proletariado (del Este por
el momento) los vuelcos de su crisis ideolégica.

2. En segundo lugar, comenz6 una retirada desesperada que le hizo
cuestionar la afirmacién de la perspectiva comunista.

3. Finalmente, en tercer lugar, firma su rendicién estableciendo algin
tipo de relacion entre el colapso stalinista y el debilitamiento de la
consciencia de clase.

Asi como la negacién de los dos primeros puntos llevaria a la CCI a admitir
honestamente que estaba equivocada con sus afios de la verdad, o que eran
independientes de la perspectiva comunista; del mismo modo, la negacién de
la tercera ocultaria una concesion garrafal al stalinismo, al que, por lo tanto, se
le deberia haber asignado un papel progresista.

Demasiado simple, objetaria la CCI. Por un lado, la simplicidad no es un vicio,
por otro lado, en el origen de sus errores, todo es espantosamente simplista,
como este colapso repentino del stalinismo sin intervencién violenta del
proletariado. O cémo acabar con sesenta anos de contrarrevolucion stalinista
de un plumazo. Pero nuestra refutacién seria incompleta si no anadiéramos
que la CCI sigue perdida en nuevas especulaciones, sobreestimando al
proletariado occidental y subestimando al oriental. Como se dice que el peso
de este ultimo es negativo, la CCI cree que puede deducir un equilibrio de
poder mundial que es desfavorable a los avances revolucionarios locales (en el
Este, esto es mas obvio). Asi, la CCI, llama en nombre del internacionalismo, a
no repetir los errores del pasado, o a tener en cuenta sus fracasos; en este nivel
todo depende de su estado de 4nimo y de la organizacién que debe ridiculizar.

No discutiremos las referencias de sus estimaciones y su nuevo pronostico,
porque precisamente en este campo, es la ausencia de referencias
revolucionarias la norma de la casa, condenando asi todo su método. Que se
diga simplemente que ninguna expresion de la lucha de clases contemporanea,
obviamente ni siquiera la de la tltima década, ha alcanzado todavia el nivel de
la ola revolucionaria de 1917-1937. Pero es precisamente la superacion de ésta,
tanto en sus objetivos inmediatos para la revolucién rusa, como en su alcance
internacional para el espanol, lo que anunciard la apertura de un futuro
periodo revolucionario. El obstidculo que hay que superar es en gran medida
ideolégico, v de hecho reside en la comprensiéon de los errores y la
interpretacién de los fracasos del pasado. Pero culparlos por la falta de
internacionalismo es una vez mas caer en la confusién mads total, entre
revolucion y contrarrevolucion.



Ahora divaguemos por un momento. ;Adénde va la CCI? Este tipo de pregunta
seria aburrida si se tratara de ver el futuro de esta organizacién sélo con
nuestros principios (o contrario es la practica actual). Ya en su ultimo

congreso > , la CCI ya habia puesto en el indice a tendencias que subestimaban
la gravedad real del colapso de la economia capitalista.... Para ello, incluso
prohibi6 en sus indicadores econdémicos el producto nacional bruto y el volumen
del mercado mundial, que recientemente habia sido declarado poco fiable y
sospechoso de pertenecer a la propaganda burguesa. Los espantapdjaros
anticrisis que somos se inclinan a pensar que la pretendida crisis econémica ya
no era tan alegremente aceptada. ;Puede el Gltimo viraje salvar la crisis de un
cuestionamiento mds obvio?

Lo dudamos por dos razones. La primera es que la llamada crisis, ayer garantia
de éxito futuro (los afos de la verdad), se ha transformado ahora en su
contrario al derrotar estipidamente al stalinismo. La segunda es que el nuevo
curso obliga a reconsiderar el ultimo congreso bajo el signo de los arios de la
verdad.

Y alli, el sello de la arbitrariedad que golpea al, PNB y algo més, puede quizas
aparecer, porque la CCI reconoce en parte que no tiene

las cifras exactas para calcular a nivel global el declive real de la

produccion capitalista... 3

Permitamonos una intrusién. Es inutil glosarlo, pero ya no le corresponde al
FOR demostrar la no crisis que merecié el excesivo entusiasmo de la CCI

durante los arios de la verdad * . Y en cualquier caso, repitamos que nuestro
optimismo nunca se ha visto dafiado por nuestra negaciéon de la crisis

econémica ° . Dejémoslo aqui.

Después de la crisis y de los afios de verdad, ;qué mas? En un articulo sobre
Alemania en RI No. 0189, se afirma que

el riesgo de guerra mundial hoy evitado por la implosion del bloque
oriental, no estd en proceso de reaparecer inmediatamente.

iBien! El mérito de la vieja construccién, que vio luchas proletarias tan
poderosas que impidieron que el capitalismo se movilizara para la guerra, si
bien no era correcto, al menos permitié que la CCI preservara sus principios.
Aparentemente este ya no es el caso. Ayer, seglin la teoria de las tendencias
histéricas con sus dos entidades antinémicas, la tendencia hacia la revolucion
negaba la tendencia hacia la guerra. Hoy en dia, la primera es amputada y la
segunda espera.

En breve, la CCI nos lo dira (esta pensando). ;De acuerdo! Por lo tanto, por el
momento, la teoria del curso histérico -que no compartimos- es inoperante. Y
no es una broma, como bien sabe la CCI, ya que con un curso hacia la guerra
rechaza como pura invencién la revolucién espanola que defiende el FOR. Por
ello, no nos cabe duda de que es de esperar una vuelta a las andadas de la CCI.
Ahora estamos familiarizados con su contenido: censura y desbandada. Vamos
a cerrar el paréntesis.



Confusién entre revolucién y contrarrevolucion en el contexto de posibles
concesiones al stalinismo, dijimos, considerando la nueva CCI. Esto no es
fortuito. De hecho, para esta organizacion, la contrarrevolucion seria
vagamente el resultado de la traicion bolchevique que, a partir del segundo
congreso de la Internacional Comunista (IC), cambiaria gradualmente las
consignas de la revoluciéon mundial al introducir en el arsenal tactico el
parlamentarismo, el sindicalismo, el frente tnico y el apoyo a las luchas de
liberaciéon nacional. Al hacerlo, la CCI nos ofrece una interpretacion
antihistorica mas inspirada en sus posiciones actuales que en un examen serio
de los congresos de la IC, y en particular del primero. Que invoque a la
izquierda alemana en su rescate no cambia mucho, porque aqui también la
voluntad de exorcizar los hechos prevalece sobre el espiritu de estudio.

En cuanto al stalinismo, seria el fruto de la traicién anterior, el heredero como
esta escrito en alguna parte, y como todo bagaje contrarrevolucionario que le
pertenezca por derecho propio, s6lo tendria una deformacion ideolégica, el
mito de la patria socialista. Ademas, ;qué mas puede tener y con qué margen
de accién cuando la CCI cierra el periodo revolucionario en 1923? Sigamos
adelante. Al reivindicar algun tipo de herencia para el stalinismo, la CCI ya no
pone de relieve, o incluso esconde un poco, la ruptura de la continuidad
revolucionaria que representa el hundimiento del internacionalismo por parte
de la camarilla stalinista. En estas circunstancias, prepararse para librar una
batalla ideoldgica contra el mito de la patria socialista no sélo es insuficiente,
sino también oportunista. No hemos inventado las palabras de la CCI y los
lectores pueden consultar los folletos del grupo, La decadencia del capitalismo
(pagina 24 de la edicion francesa), y Plataforma y manifiesto (pagina 33 de la
edicién francesa). A lo sumo, se nos puede culpar por habernos atrevido a
hacer deducciones de ciertos escritos cuidadosamente seleccionados. Lo
admitimos, y no hay duda de que la CCI esté cerrando sus brechas con otras
declaraciones. Pero no tenemos ni el tiempo libre ni el placer de tener en
cuenta su eclecticismo, que quiere hacer parecer de mente abierta.

Cuando, ya en 1924, la camarilla stalinista llegada a la direccién del partido, se
pronuncio a favor de la construcciéon del llamado socialismo en un solo pafs,
todo lo que tenemos que oir es una reaccion nacionalista del capitalismo de
Estado ruso, y absolutamente nada mas. No se trataba en absoluto de construir
el socialismo después de la retirada mercantil de la NEP en 1921. En efecto,
esta nueva politica econémica fue consignada, en los hechos y en los textos,
como capitalismo de estado tolerando sin embargo todavia una cierta libertad
de comercio, asi como algunas iniciativas privadas altamente reguladas. Como
sabemos, en 1927 la burocracia la terminard y concentrarda todas las
actividades econdmicas en manos del Estado. En la mente de un Lenin o de un
Trotski, la NEP, que habia sentado las bases materiales para la
contrarrevolucion politica dirigida por Stalin, habia sido concebida
previamente como una retirada tactica a la esfera econémica para hacer frente
al aislamiento del poder revolucionario en Rusia.

Para explicar el origen del fracaso ruso, la CCI sélo quiere quedarse con este
aislamiento. Esto es de nuevo insuficiente porque la otra herida también debe
ser completamente caracterizada. Los bolcheviques cometieron un error al
sustituir el poder de la clase por el suyo, concede la CCI. Pero si lo hicieron, fue
creyendo erréneamente, por otro lado, que podrian dominar las relaciones de
produccion capitalista en anticipacion de la revoluciéon mundial, y ante eso la
CCI guarda silencio.



Ahora, en interés de la revolucién mundial, habria sido cien veces mejor si la
revolucion rusa hubiera perecido por lo que no habia sido, una revolucién
inmediatamente socialista, en lugar de por lo que realmente fue, una
revolucion permanente detenida en su curso abruptamente por la NEP. Asi, los
contornos de la contrarrevolucién habrian sido mds obvios, y probablemente
habria tomado la forma de una contrarrevolucién burguesa ciertamente
anclada fuera del territorio dominado por la revolucién. La reaccién stalinista
no fue éso y engano a todos.

No podemos recuperar el tiempo perdido si no es aprendiendo lecciones. La
fuerza del mito de la patria socialista, que hay que poner en perspectiva, viene
precisamente del hecho de que la burocracia y la burguesia, aunque sean
capitalistas, no son idénticas. Y el proletariado mundial estaba confundido por
la desaparicion de la segunda en Rusia. La CCI se estd impidiendo participar en
la lucha ideoldgica que aparentemente se propuso a si misma, argumentando
que existe un poder burgués alli.

Esta no es su Unica debilidad porque, al no registrar ni bien ni mal los errores
del pasado, defiende la idea de una revolucién futura que es Unicamente
politica (a primera vista) y no social, independientemente del grado de
desarrollo que se encuentre en cada pais. Esta concepcion no puede atribuirse
a los bolcheviques, para quienes la agitacién social, anticapitalista, estaba
ciertamente condicionada por la extension de la revolucién, sino que sélo hay
que tener en cuenta que Rusia era un pais atrasado. De ahi su concepcién de
revolucion permanente, la trascendencia de la revolucién burguesa en
revolucion socialista bajo la égida de la dictadura proletaria. Citando a Lenin
sobre el futuro de la revolucién social en Rusia, los bolcheviques esperaban
que, mas favorecidos, los trabajadores occidentales pudieran mostrarles cémo
se hacen estas cosas. En consecuencia, el deseo de ser ortodoxo en el sentido de
la CCI lleva a la eliminacién de cualquier deseo de transformacion social de los
revolucionarios del pasado. Por lo tanto, a la inversa, habria que postular que
la camarilla stalinista realmente queria construir el socialismo. La CCI rara vez
se escapa y hoy es, por lo tanto, la que debe ser objeto de una lucha ideoldgica.
Por Gltimo, las reconsideraciones tedricas estan generalmente a la altura de las
lecciones aprendidas.

Por su parte, el FOR rechaza la revolucion permanente para los paises
atrasados, el capitalismo de estado como solucién para un estado obrero
aislado en espera, y la idea de que el estado, un partido o un grupo de partidos
puedan ser los organizadores de la transformacién social que recae sobre toda
la clase obrera. Ademads, adopta ejes de ataque, uno de los cuales es que el
Estado, por muy obrero y dictatorial que sea, debe marchitarse desde los
primeros pasos de la revolucion. Esto esta estrechamente relacionado con la
capacidad del proletariado de negarse a si mismo como clase en su lucha
anticapitalista.

Por su parte, la CCI evita la naturaleza de la economia de transicion y balbucea
que la dictadura del proletariado no debe confundirse con el Estado. El
segundo punto es incomprensible. Afortunadamente, sabemos lo que la CCI
entiende que esto significa: una prohibicion de que la clase obrera se
establezca como clase dominante. Ignoremos los sofismas que justifican esta
ausencia de toma de partido, que significa en todo y para todo la negacion de
una revolucion politica que debe destruir el viejo aparato estatal de arriba
abajo. Resultado de las evoluciones de la CCI: la proxima revolucién no serd ni



social ni politica. Saberlo sigue siendo la mejor manera de tener siempre la
razon en la sociedad capitalista.

Recapitulemos ahora. Después del primer congreso de la IC, considerando el
periodo, la CCI acusé a los bolcheviques de la contrarrevolucién. En el otro
extremo, descarga al stalinismo, simplemente desconcertando y
desconcertdndose a si mismo. Al final, la revolucién y la contrarrevolucion
intercambiaron sombreros, mientras que la CCI, angustiada, se neg6 a aceptar
cualquier afirmacién revolucionaria. Esquematizamos al extremo sus carencias
para poner de relieve la érbita alrededor de la cual gravitan los militantes de
este grupo.

De hecho, para entender la génesis de ésto ultimo, es necesario hacer el
camino opuesto a partir de su feroz negacion de la revoluciéon espanola que,
por ser inmediatamente socialista, supo designar a su principal enemigo, el
stalinismo (jornadas de mayo del 37). Sigamos: el no reconocimiento de un
movimiento de clase debido a la falta de subjetividad revolucionaria, la
incapacidad de distinguir la naturaleza del stalinismo -en esencia
anticomunista- y, por ultimo, un reexamen distorsionado de la historia,
forzado por quién sabe qué preocupacion por la objetividad.

Repetimos, la CCI y otros no tienen la exclusiva a la hora de negar la
revolucion espanola. En aquel momento, los stalinistas también la negaron, la
analogia s6lo servia para forzar la reflexién. Es cierto que, a fin de cuentas, la
CCI utiliza como pretexto un curso irreversible hacia la Segunda Guerra
Mundial. Ya le hemos contestado, si no por escrito al menos oralmente, que el
aplastamiento de la revolucién espanola era un requisito previo para el
estallido de la guerra, y considerando esto en lo que nos opone en este tema,
que ya no puede ser una cuestion de compromiso revolucionario.

Es indtil insistir, mas alld de este limite. Pero una vez mas, la CCI cree que es
prudente invocar a los padres, a la izquierda italiana, como hizo antes con la
izquierda alemana. Para ser mas precisos, es necesario mencionar a la faccion
italiana de la izquierda comunista que publicé Bilan en su momento, una
tendencia eminentemente contradictoria que, sin embargo, hablaba de una
revolucién en relacién con el levantamiento obrero en Asturias en 1934. Pero
cualquiera que sea el informe de la CCI, la principal objecion de esta Fraccion a
la idea de una revolucion en julio del 36 era esencialmente la cuestién del
Partido Revolucionario, que, para él, no podia existir objetivamente. Las
justificaciones tedricas de esta afirmacion, emitidas en julio-agosto del 36,
deben ser escuchadas por dos razones. La primera es que esta tendencia
banalizaba mucho menos sobre la naturaleza de los acontecimientos que la
CCI hoy. La segunda es que todavia se opone a nuestros origenes trotskistas e
internacionalistas durante la Segunda Guerra Mundial, el llamado rigor tedrico
de la Fraccioén italiana. Asi que vamos a escucharla:

;Como es posible que, al igual que Rusia, este entorno social
particularmente favorable, los niicleos marxistas no se formaran con el
poder y el alcance de los bolcheviques rusos? La respuesta a esta pregunta
nos parece que consiste en el hecho de que la burguesia rusa estaba en una
linea de ascension (? ndr) mientras que la burguesia espanola, que se
habia estado consolidando durante siglos, atravesaba entonces una fase
de decadencia putrefacta. Esta diferencia de posicion entre las dos
burguesias reflejaba una diferencia de posicion entre los dos proletariados



y el hecho de que el proletariado espariol es incapaz de sacar de sus
gigantescos movimientos (? ndr), el partido de clase esencial para su
victoria (? ndr), nos parece que depende de la condicion de absoluta
inferioridad en la que se encuentra este pais, en el que el capitalismo ha
condenado a permanecer al margen de la actual evolucion politica
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Esta es una explicacion completamente defectuosa y el pasaje sobre la
burguesia rusa es retrogrado en comparacion con las Tesis de Abril de Lenin,
que, partiendo de la observacién opuesta, abrieron el camino a la accién
revolucionaria del proletariado. Ademas, a nivel internacional, ;qué partido se
ha fortalecido tras el ascenso de la burguesia? El Partido Socialdemocrata, del
que se separd el zimmerwaldiano, como reafirmacién del internacionalismo
frente a la capitulacién patriota del primero en 1914. El Partido Bolchevique de
1917 fue mas el resultado de esta ruptura que de sus origenes
socialdemécratas a los que Bilan hace naturalmente alusién. Paremos para
decir que en Espana, el partido tuvo que construirse al calor de los

acontecimientos revolucionarios. ;Cémo? © Se trata de otro asunto hacia el
que ya no mira la CCI, apenas concernida por este desvario de la Fraccién
Italiana de la Izquierda Comunista.

Desde sus origenes, la contrarrevolucion stalinista ha estado en crisis, como
parte de la crisis decadente del sistema capitalista, idea desarrollada por el
FOR en Partido-Estado, stalinismo, revolucion (Ediciones Spartacus). Pero,
;coémo podemos captar este fendmeno a la manera de la CCI? Se estima que en
1925-26, Rusia estaba terminando su reconstruccién, después de la Primera
Guerra Mundial y la Guerra Civil (superando los indices de produccién de
1913). Diez afos mas tarde, el ritmo de su crecimiento industrial, que
entretanto habia seguido una curva ascendente, era de 5 a 6 veces superior al
del pais capitalista mas dinamico de la época, y no se esperaba realmente que
cayera hasta 1941-1942. ;Como encaja esto en el ciclo de crisis-guerra-
reconstruccion de la CCI como interpretacién de la decadencia? Esto no puede
ser incluso si la CCI, que ignora por completo el caso ruso en su folleto sobre la
decadencia, quiere utilizar su definiciéon muy personal de reconstrucciéon (La
decadencia del capitalismo, p. 58). De hecho, para la CCI, esta dltima termina
cuando un pais vuelve a su nivel de competitividad internacional. Se trata de
un engano inventado para establecer el origen de la llamada crisis econémica
de 1967. El folleto completo debe ser evaluado a la luz de esta invencién.
Rapidamente, en el periodo de entreguerras, no funcion6, ya que los Estados
Unidos destronaron irrevocablemente a Inglaterra, por ejemplo, como la
principal potencia econémica. jEs suficiente para nosotros! Lo importante es
que el crecimiento ruso, entre los anos 1925y 1941, ha sido el mas mortiferoy
nunca ha sido capaz de sacar al pais de su situaciéon de atraso. El crecimiento
econémico y el desarrollo social se han manifestado odiosamente en Ila
direccion opuesta (lo que corresponde a nuestra concepcién de la decadencia).
Sesenta anos después, un Gorbachov sigue enfrentdndose a la misma realidad
que sus antepasados, asi como a la resistencia de la clase obrera, una
resistencia cada vez menos pasiva y cada vez mas abierta, diga lo que diga la
CCI que esteriliza el terreno difundiendo fabulas sobre el alcoholismo vy las
ilusiones liberales (Carta de Moscu, RI n° 190). En julio de 1989, los 175.000
trabajadores siberianos en huelga, la mayoria menores de edad, tomaron
medidas aqui y alld para prohibir la venta de alcohol, y sus reivindicaciones,
ciertamente marcadas por prejuicios democraticos, legalistas vy



autogestionarios, fueron fuertemente dirigidas contra la plétora de jefecillos y
burdcratas de todo tipo. Asi que criticar a nuestra clase, si; denigrarla, jnunca!
Y menos atn con la ayuda de argumentos puritanos con los que las clases
dominantes siempre han ocultado sus propios vicios.

En Rusia, atrapada entre la ineficiencia de la propiedad estatal y el rigor
empobrecedor de los llamados experimentos liberales (pero controlados por el
Estado), la clase obrera no tiene otra soluciéon que confiscar toda la economia
por su cuenta. Alli, los ide6logos estan del lado de la revolucién puramente
politica. Sin embargo, no es ella la que definitivamente destruira el stalinismo
en el alma.

En el aspecto econémico como en el cultural, las necesidades de cada
persona y del conjunto de la sociedad son ilimitadas. Dejarles libre curso
es el cometido que desde el instante mismo de su victoria debe asignarse la
revolucion socialista, inseparable, ademds, de la desaparicion de las clases
y del Estado. Hacia él deberd enderezarse desde el primer dia la sociedad
de transicion que nacerd de su triunfo, sin perder de vista ni un momento
la estrecha dependencia existente entre produccion y consumo. En la
sociedad actual, el lucro intercalado entre ambas desde el primer acto de
la produccion hasta el ultimo del consumo, reduce ya la una, ya el otro.
Cuando el consumo mengua, beneficios capitalistas y produccion bajan,
causando las crisis mal llamadas de superproduccion; al contrario,
aquellos aumentan cuando la demanda de mercancias supera la oferta.
Pero el consumo de las masas se ve continuamente mermado por el
despilfarro de los armamentos, los ejércitos y las policias, las burocracias
y toda suerte de ocupaciones parasitarias, a mds de estrictamente limitado
por la ley del valor que pone un precio al trabajo y a los productos de éste,
comprendiendo los conocimientos cientificos y la cultura en general. Y la
tasa del precio del trabajo por el Estado empeora la situacion del
trabajador, dejdndole indefenso ante el capital.

En la sociedad de transicion, el lucro tiene que estar proscrito, incluso bajo
la forma de grandes sueldos que es susceptible de adoptar. Siendo la mira
de una economia de verdad planificada acordar a las necesidades de
consumo la produccion, sélo la plena satisfaccion de aquellas, no el lucro o
el privilegio, ni la «defensa nacional» o las exigencias de una
industrializacion ajena a los menesteres cotidianos de las masas, ha de ser
tenida como pauta de la produccion. El primer requisito de tal emperio no
puede ser pues otro que la desaparicion del trabajo asalariado, cimiento el
mads profundo de la ley del valor universal en toda sociedad capitalista, por
mds que muchas de ellas se reputen hoy de socialistas o comunistas.

Cualquier economia sedicente planificada que no tenga en cuenta las
necesidades vitales de las masas estd por ese solo hecho orientada a la
satisfaccion de las necesidades de una minoria explotadora y dominante,
que impone a la sociedad las normas capitalistas mds draconianas y
encarna una forma policiaca de Estado.

Por un Segundo Manifiesto Comunista

Militantes y escisiones de la CCI
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Lio tedrico y netitud revolucionaria (1973)

El articulo que acaba de leerse no es una critica a la obrita Los sindicatos contra
la revolucién. A lo sumo, arguye lo que puede sobre lo que la autora cree haber
entendido de su lectura y de otras ideas de antiguo definidas por el
movimiento revolucionario. Por lo tanto, la contestacion es superflua desde el
punto de vista tedrico. Bastaria consignar: no se refiere a lo escrito, para que
cualquier lector atento verificase, cotejando los textos respectivos, que no
existe correspondencia entre lo criticado y la supuesta critica. Hay que
replicar, empero, no s6lo procurando eliminar sorderas en la discusién, sino
poniendo también en claro algunos puntos mds que turbios en lo expuesto por
la camarada Judith Allen.

La camarada ha emprendido su critica porque en el trabajo mio no encuentra
un andlisis desarrollado de los motivos de la transformacion historica de los
sindicatos, apenas una base imprecisa. Mejor que una critica, quiere presentar

una explicacion mds completa, sin empirismos, ni yerros sobre las causas
de la transformacion definitiva de los sindicatos.

Lo primero pues es localizar esa explicacion. Empieza asi, parrafo tercero: Las
bases fundamentales del sindicalismo moderno aparecieron en todos los paises
industrializados como respuesta de la clase obrera a las condiciones del
capitalismo en el siglo XIX. Cierto, pero eso estd mucho mejor expuesto y
razonado en la parte del libro escrita por Benjamin Péret (no publicada por
Internationalism) y nada tiene que ver con lo que se discute. Enseguida anade
la camarada Allen

Por lo tanto, el reformismo tenia una base material concreta en la
capacidad del capitalismo para conceder a la clase obrera ventajas
crecientes, en proporcion relativa al incremento de la capacidad
productiva. El movimiento sindicalista estaba fundamentalmente
consagrado a fines reformistas, y mientras el capitalismo seguia siendo
capaz de conceder reformas, las ideas revolucionarias quedaban en
minoria.

Disctilpeme la camarada Allen la brusquedad con que me veo obligado a
decirle que eso no es un comienzo de explicacion, sino la introduccién a un lio
tedrico. Ademas de ella, hay numerosos revolucionarios para quienes
concesiones del capitalismo al proletariado y reformismo son una y la misma
cosa. Que se tomen el trabajo de leer y releer Reforma o revolucion, de Rosa
Luxemburg. Cuando un revolucionario utiliza la voz reformismo, no debe
hacerlo sino en la acepcién que adquiri6é con Berstein, Hilferding y compania, a
saber, pretensa posibilidad, para la clase trabajadora, de modificar evolutiva y
legalmente la estructura capitalista, hasta desembocar en el socialismo. El
capitalismo no es ni ha sido jamas reformista, cual asume la camarada Allen.
Su aptitud para transformarse y para hacer concesiones al proletariado,
cualesquiera fueren, es congénita al sistema, estd inscrita en la relacién social
capital-salariato. Consultese ese pobre e ignorado Karl Marx. Con el empleo
que la camarada Allen y tantos otros hacen del término, habria que considerar
reformista cualquier mejora consentida por el capital, de grado o por fuerza, el
propio capitalista como sistema seria o habria sido un sistema reformista en el
sentido estricto, el de Berstein. Y persiguiendo hasta sus confines la l6gica en
movimiento de dicha identificacién, en el reformismo quedan prendidos,
siquiera sea por inadvertencia, cuantos la incorporan a sus nociones. En apoyo
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de lo dicho, reléase lo escrito con tan profundizador propésito por la camarada
de Internationalism:

Contrariamente a la asercion de Munis, que los sindicatos han
abandonado su funcion reformista adoptando una posicion reaccionaria,
es el propio reformismo el que se ha convertido en reaccionario en medio
del capitalismo actual. El programa reformista entero ha dejado de ser
valido y sélo puede servir como diversion..., etc. (pdrrafo 14).

Se ha convertido en reaccionario, ha dejado de ser vidlido, el programa reformista.
Luego fue valido y no reaccionario en concepto de nuestra o nuestros criticos.
Hay pues en ellos proclividad reformista retroactiva, susceptible de convertirse
en activa y actual, si por cualquier razén se convenciesen de que el capitalismo
hoganero si consigue hacer concesiones a sus explotados. A eso lleva la
mezcolanza tedrica inadmisible entre mejoras de la clase obrera dentro del
capitalismo y concepcién reformista de la lucha obrera. Esta Gltima no era el
peor aspecto del reformismo, sino su Unico aspecto, y ni ella ni las concesiones
al proletariado tuvieron nunca el caracter necesario para todo el siglo pasado
que les atribuye Judith Allen, menos significacion revolucionaria. Mal pueden,
por consecuencia, haberlo perdido. Tampoco podian los sindicatos abandonar
una posicion reformista que nunca fue la suya, contrariamente a la opinién
que me imputa la camarada referida. Asi estd dicho mas de una vez en Los
sindicatos contra la revolucién, a comenzar por el texto de Péret.

Segln dicha concepcidn, el reformismo es toda una época del capitalismo y del
movimiento obrero en su seno, tan insoslayable, que Ilas ideas revolucionarias
quedaban en minoria. ;Cémo explicar entonces que a pesar de todo se tratase
de una minoria mucho mas fuerte, en nimero y en calidad, que los ralos
grupos en que viven confinadas, y a las veces raquitizadas, en nuestra época,
cuando la necesidad de revolucion es mucho mas perentoria? Ese hecho
innegable contradice la interpretaciéon del capitalismo-reformismo que la
camarada Allen se ha elaborado. Su aparente misterio estriba, digolo
resumiendo al maximo, en que durante la oleada revolucionaria anterior,
primera tentativa de revolucion mundial, el proletariado fue vencido por las
que seguian pareciendo sus propias organizaciones, en primer término por la
Tercera Internacional al servicio de la contrarrevolucion stalinista rusa, en
manera alguna por la burguesia. Fraguando en capitalismo de Estado, la
consolidacion de la contrarrevolucion rusa repercutié en consolidacién del
sistema mundial, le consinti6 su crecimiento post-bélico, y de propina
reblandeci6 el pensamiento de gran parte de los revolucionarios. Ahi tienen su
origen los peores aspectos de la actualidad en cada pais e internacionalmente.
Pero aqui me limito a consignar que a cada derrota de la revolucién el
capitalismo hallara un respiro y un crecimiento econémico, sin nada que ver ya
con su viabilidad como sistema.

El argumento mds fuerte que anade la camarada Allen a su incongruente
definicién, helo aqui:

A medida que disminuian las posibilidades de abrir nuevos mercados, las
crisis capitalistas ciclicas, de sobreproduccion, se convertian en crisis
permanente de un sistema obligado a nutrirse de su propia destruccion en
gran escala. La era de la movilizacion militar en masa, de los gastos
armamentales enormes, de la estatizacion de la economia, del corto
respiro de la supuesta prosperidad mientras las contradicciones internas



del capitalismo preparan nuevas y mds destructivas crisis y guerras, esta
era de decadencia del sistema, marca el término de la aptitud capitalista
para conceder a la clase obrera importantes y durables reformas, marca el
principio de un periodo de convulsiones sociales (pdrrafo 6).

Y en el parrafo 10, la conclusion:

Pero siendo el reformismo una ilusion en el periodo de crisis permanente,
el papel de los sindicatos convirtiose en movilizar a la clase obrera tras la
burguesia, en la paz como en la guerra. Ellos garantizan la subordinacién
de las demandas obreras al criterio capitalista de aumento de la
productividad y de la canalizacion mansa de cualquier descontento
peligroso que amenace derrocarlo. Los sindicatos se han convertido en un
pilar fundamental de la perduracion del capitalismo.

Con eso esta terminada la prometida explicacion mds completa, sin empirismos,
de la naturaleza de los sindicatos. No hay otro andlisis. El resto del articulo -y
en buena parte también eso- es mera descripciéon de acontecimientos o de
hechos consumados, puestos a contribucién con desigual tino. Y bien, casi
todo lo citado de la camarada Allen es erréneo, y lo acertado carece de base
tedrica o no hace al caso para lo que se discute. A fin de verlo mas claro hay
que reducir:

1. Los sindicatos siguen siendo reformistas; no han cambiado.

2. Lo que ha cambiado es el reformismo, valido en otro tiempo, ahora
no valido y reaccionario.

3. Es reaccionario porque el capitalismo ya no puede consentir mejoras
durables al proletariado, supuesta su carencia actual de bases
econdmicas reformistas.

4. En fin, el papel reaccionario de los sindicatos limitase a enganchar el
proletariado al carro de la burguesia y a sacarla de malos trances (el
texto dice garantizar, asegurarle a la burguesia, imprecision
terminolégica que rebasa el pensamiento de la autora).

Lo anterior da, para comenzar, este contrasentido: ausencia de base econémica
reformista, pero continuidad reformista de los sindicatos. Se ha leido: los
sindicatos garantizan la subordinacion de las demandas obreras al criterio
capitalista de aumento de la productividad y competencia. Es decir que el
reformismo, segiin la mixtura embutida en la palabra por la camarada, sigue
existiendo y manifestindose econémicamente en las demandas sindicales.
Ademas, no advierte la camarada que el aumento de la productividad ha sido
siempre la condicién previa o la consecuencia inmediata de las concesiones
materiales obtenidas por los asalariados. Nada se demuestra pues con tal
hecho, que no argumento.

En segundo término, el reformismo verdadero nunca fue vélido y siempre fue
reaccionario por relaciéon a necesidades y posibilidades del proletariado. Hace
tiempo que dejé de existir, habiendo reconocido los descendientes de sus
representantes no ser otra cosa que buenos administradores de los negocios
capitalistas (Leon Blum) y declaradose al fin compatibles con el sistema, parte
de él (social-democracia alemana, italiana, sueca, laborismo britdnico). Carece
sencillamente de sentido, por no decir algo peor, hablar hoy de reformismo,
apliquese a los sindicatos, a los partidos dichos socialistas o a los stalinistas.



Por consecuencia, para quienes concuerden con la camarada Allen, la prueba
del caracter reaccionario de los sindicatos reposa tnica, exclusivamente, en la
imposibilidad de arrancar al capitalismo mejoras estables. Ahora bien, eso es
un simple aserto a contrastar con la realidad, no una demostracién, y menos
un andlisis tedrico.

Yo no voy a afirmar o a negar aqui su exactitud, porque lo uno o lo otro es
indiferente para el problema discutido. La incompatibilidad absoluta de los
sindicatos con la revolucién no procede de la contingencia de unas mejoras
inalcanzables en el seno del capitalismo, como las uvas para el zorro de la
fabula. Aun en el caso contrario, permanece la incompatibilidad y también el
caracter reaccionario de tal organizacién. Lo que engendra dicho caricter es
esencial, no accidental, es intrinseco y no extrinseco a los sindicatos; no es
otra cosa que su propia funcion reivindicativa. Estdn directamente interesados
en que haya algo que reivindicar, cosa imposible sin que el proletariado siga
siendo indefinidamente proletariado, fuerza de trabajo asalariada; los
sindicatos representan la perennidad de la condicién proletaria, vender la
fuerza de trabajo a sus compradores es condicién de su existencia actual, al
mismo tiempo que prepara su existencia futura, se verd a continuacion.
Representar la perennidad de la condicién proletaria conlleva aceptar, si no
representar también, la perennidad del capital. Los dos factores antitéticos del
sistema han de conservarse para que el sindicato realice su funcién. De ahi su
profunda naturaleza reaccionaria, independientemente de los vaivenes que
modifiquen, para mal, para menos mal o para mejor, la compraventa de la
mano de obra, jugarreta clave del sistema. Al margen de ese andlisis, o con
cualquier otro errado, se puede, o a lo sumo, constatar lo que son en la practica
los sindicatos, pero no descubrir el por qué, lo indispensable para derrocar su
imperio.

No mas alla de una constatacién fue la izquierda comunista alemana, cuyo
acierto en ese aspecto respecto a Lenin y Trotski estd reconocido en Los
sindicatos contra la revolucion, al contrario de lo que me reprocha Judith Allen.
Constatacién y no mas es también la de dicha camarada, sin que tenga ella la
disculpa de los comunistas de izquierda alemanes, en cuyo tiempo (1918-23) la
enemiga de los sindicatos a la revolucion (ya vista en 1917 durante la
revolucion rusa) semejaba una simple capitulaciéon ante la burguesia, un
adaptarse a sus intereses. La verdadera naturaleza de los sindicatos aparecia
entonces tan imprecisa, si, que incluso algunos comunistas de izquierda
alemanes, emigrados a Estados Unidos, ingresaron en la IWW., Ila
organizacion anarcosindicalista tan poderosa entonces.

En repetir dicha constatacion consiste el bagaje anti-sindical de quienes
concuerdan con el anterior articulo. Y la constatacion, deducciones tacticas
aparte, no se distingue en nada importante de la apreciacién bolchevique, que
luego hizo suya la IV? Internacional. Ahora bien, que los sindicatos sean
incompatibles con la revolucién es tan sélo una consecuencia, y no la mas
importante, de su propia actividad como organismos. La venta de la fuerza de
trabajo obrera, que es su especifismo, hace de ellos uno de los estamentos del
sistema, de él inseparable y con él modificable. Pero la trabazén de los
sindicatos con el mundo de la explotacién es mucho mas transcendente y
peligrosa que sus mds sucias cochabanzas con la burguesia y sus gobiernos.
Estas ultimas preparan dia a dia, en nuestras latitudes, otra funcién venidera,
en parte a ciegas, en parte deliberadamente, bajo el impulso de la ley de
concentracién de capitales, mas no sin inspiraciéon concreta de lo que ya



acontece en buena parte del mundo. En efecto, ;a qué burguesia viven
sometidos los sindicatos de los paises en que economia y poder politico se
hallan reunidos por entero en el Estado? Sencillamente, en ellos los sindicatos
ya no son vendedores, sino compradores de la fuerza de trabajo proletaria,
como parte de la depositaria general del capital que es el Estado. El siervo se
ha transformado en senor. Su funcién cerca del capital variable les ha llevado a
la copropiedad indivisa del capital constante. El recorrido del capitalismo
individual y el de los sindicatos se funden y confunden en la centralizacién
suprema de la economia y del poder politico.

Todo lo anterior estd mejor desarrollado en el optsculo que nos ocupa, Los
sindicatos contra la revolucién. Si alguien lo duda, que lea o relea ese trabajo, en
particular sus ultimas paginas, pues yo no tengo intencién de extenderme aqui
dando citas de mi mismo. Me basta lo expuesto para decir a la camarada Allen:
he ahi la perspectiva mundial en movimiento, de los sindicatos como parte del
capitalismo en cuanto sistema. En ella debe cimentarse la tactica y la
estrategia de los revolucionarios, no en las rutinarias, muy incompletas y a
veces demagogicas acusaciones de sometimiento a la burguesia.

Por anadidura, ni siquiera es serio denunciar los sindicatos por no ser capaces
de obtener unas mejoras que de antemano, por principio —en realidad por
articulo de fe— se declaran inalcanzables. La renuencia o la diligencia sindical
en la obtencion de mejoras, proviene de la ausencia o la presencia, en cada
instante, de factores muy varios, desde la depresién o la presién del
proletariado, hasta las incidencias politicas nacionales y las relaciones inter-
imperialistas. Verdad que el ideal de los sindicatos es hoy no reivindicar sino
aquello que estd a punto de ser concedido por el capital, a mayor
generalizacién, lo que encaja en la programacién dirigista. No obstante,
negarles toda otra posibilidad de obnubilacién es propio de quienes no
perciben que precisamente por ser parte integrante del mundo capitalista, los
sindicatos y sus mentores politicos pueden ir tan lejos como necesite éste en
cuestion de concesiones. Seran el canal de las mismas, y llegado el caso
podrian forzarlas. Por ende, su puesta en acusacién por los revolucionarios
debe basarse en que, reivindiquen lo que reivindiquen, obtengan lo que
obtengan, hacen cada dia mas pesado el imperio del capital sobre el trabajo. El
problema de la clase trabajadora estd en ponerse en condiciones de no tener
que reivindicar nada, y en lo mas inmediato, en alejar de sus relaciones con el
capital a esos agentes del mercado del trabajo que son los sindicatos.

Y bien, es la mencionada naturaleza de los sindicatos, de futuros
copropietarios del capital y compradores de la fuerza de trabajo, la que no se
podia ver claro durante el decenio 20; tan poco claro, que nadie la previé. La
cronologia de la lucha de clases, es decir, de la historia, se nos impone. No se
puede reprochar sin ligereza a Lenin y a Trotski el no haber comprendido un
fenémeno todavia mal perfilado. ;Cuéantos lo han asimilado hoy, incluso entre
los nuestros? Fue necesario el fracaso de la revolucién, su metamorfosis en
contrarrevolucion, para que el capitalismo en Rusia, cerrada la perspectiva de
desarrollo de la propiedad privada, burguesa, se adentrase en una acumulacién
estatal, y para que los sindicatos, a su vez, dejasen al descubierto todo su
contenido y apareciesen, por asi decirlo, de cuerpo entero.



Ese proceso es el de la degeneracion del sistema capitalista en su conjunto y
por lo tanto no es rectilineo. Tiene lugar con altibajos en el tiempo y sobre
todo en el espacio, es decir, en los diferentes paises. Si a la camarada Allen le
parece incongruente que yo senale la transformaciéon de la CNT espanola en
1936-38, dos decenios después de que el sindicalismo europeo se sumase al
sanguinario patriotismo burgués, que se queje del proceso histérico mismo; yo
no lo fabrico. En cambio, la CNT cay6 de golpe en el capitalismo de Estado,
mediante el Pacto CNTUGT, sin pasar por la degradante defensa nacional,
como todo el sindicalismo de los beligerantes en 1914-18. Sélo cabe anadir,
para evitar una vision unilateral a quienes no han leido el optsculo de que se
trata en esta discusion, que los sindicatos son también, digan lo que digan sus
estatutos, entidades politicas dominadas por partidos y tendencias mds o
menos percatadas de su pertenencia al mundo del capital. Por ello mismo, una
tendencia revolucionaria debe mostrarse hoy tan incompatible con los
sindicatos y sus mentores politicos como lo son éstos con la revolucién social.

Ahora cedo una vez mas la palabra a Judith Allen:

Que Munis no ha asimilado por completo la futilidad de las formulaciones
reformistas, lo demuestran sus proposiciones tocante a demandas
transitorias. Las reclamaciones de reduccion de jornada de trabajo a 5 0 6
horas sin disminucion de paga, de negarse a todo incremento de la
productividad que no redunde en beneficio de la clase obrera, de libertad
completa en los lugares de trabajo, son simplemente utépicas en el seno
del capitalismo, como reconocerd indudablemente el propio Munis. (...)
Munis parece rechazar el sindicalismo sin rechazar por completo su
contenido: reformismo huero, incluso no limitdndose a simples demandas
de salarios. Prolongado fuera de las estructuras sindicales, el reformismo
puede ser un grave obstdculo al desarrollo ulterior de huelgas salvajes.
Una consciencia parcial cuajada en programas y consignas de transicion
es el instrumento mds fdcilmente cooptable por la burguesia.
Reclamaciones utépicas no pueden movilizar a la clase obrera sobre una
base de clase en particular siendo postuladas por revolucionarios cuyos
andlisis demuestran su futilidad. [...] En el trabajo de Munis, tales
reclamaciones aparecen como mero non sequitor a la Iogica de los
argumentos.

El rigor terminologico es a todas luces parte constituyente del rigor teérico. Sin
él no puede tener lugar una discusion seria, porque una misma palabra designa
ideas diferentes para los interlocutores; menos ain puede hacerse, sin €él, un
andlisis inequivoco de cualquier problema. Ya se ha visto al principio de esta
réplica que la terminologia de la camarada Allen es tan borrosa, que desliza
tres nociones diferentes dentro del término, reformismo: las reivindicaciones
salariales, las concesiones del capitalismo y el verdadero reformismo. En la
ultima cita abunda todavia anadiendo otras dos nociones, el «Programa de
transicion» y reclamaciones como las nuestras. Cinco nociones distintas en un
solo reformismo inexistente hoy en parte alguna del mundo. Eso es echar
vocablos-exorcismo unos encima de otros, caigan como caigan.

Lo primero a responder a nuestra amable critica es que Munis esta lejos de
reconocer que las consignas por ella citadas sean utdpicas en el seno del
capitalismo. Han sido formuladas a sabiendas de que, en determinadas
condiciones, si podrian realizarse dentro del actual sistema; sabiendo, por
anadidura, que en otras condiciones también podrian ser utilizadas con miras



contrarrevolucionarias. No hay truco que nos ponga a salvo de esas trampas,
porque nada, absolutamente nada estd a cubierto de utilizacién aviesa. No ya
las huelgas salvajes, repetidamente utilizadas con fines sindicales y hasta
stalinistas, ni siquiera las consignas revolucion comunista y abolicion del trabajo
asalariado, no digamos la de consejos obreros en que con tantos otros la
camarada Allen ve un talisman. En cambio, como realizaciones de la
revolucion en pleno impetu, las consignas referidas abordan, junto con otras
no citadas, la abolicion de trabajo asalariado por los asalariados mismos. En tal
direccion apuntan. Pero sin duda es pertinente recordar aqui a Marx, vista la
parte de hagiologia que aparece como residuo en tantas consciencias
revolucionarias. ;No ha repetido él que la solucién al problema de la clase
obrera tiene que empezar por la disminucién importante de la jornada de
trabajo? ;No ha machacado a saciedad que el capitalismo es, ante todo, la
extraccion de plusvalia? Y los aumentos de salarios que el capitalismo otorga,
por via sindical o por su propio querer, ;no proceden de un aumento del
producto de cada trabajador, a quien se le da como incentivo una minuscula
parte de su propio producto adicional?

Con la ideacién de la camarada Allen —que no le es privativa, repitdimoslo-
reformistas son también las huelgas salvajes y cualesquiera de sus peticiones,
y reformista seria la propia reivindicaciéon de libertad de los huelguistas
perseguidos. No caen en cuenta que incluso una modesta reivindicacién de
salario -pronto nula, si no antes de obtenida- tiene significacion
diametralmente opuesta segin sea obtenida por la representacién sindicalo-
capitalista o por huelga salvaje no devuelta al redil sindical. La importancia de
estos movimientos reside, mucho mas que en sus reclamaciones, en que
contribuyen a romper el grillete sindical y a restituir al proletariado su
acometividad potencialmente invencible. Mas vale hoy la derrota de una
huelga antisindical que cualquier victoria impartida por los sindicatos. Esta
tapona el camino a luchas revolucionarias, aquella lo va jalonando y consiente
a los trabajadores una experiencia propia.

La creencia de que el capitalismo nada puede crear ni conceder una vez
alcanzada su fase decadente, asuncion clave de la critica anterior, viene
rodando de texto en texto, desde los de Lenin y Trotski hasta los de
Internationalism y otros grupos afines o adversos, los trotskistas actuales
englobados. Y desde entonces, una y otra vez los hechos han demostrado lo
contrario. Parecié verdad durante algiin tiempo, en el intervalo de las guerras
imperialistas, pero esta segunda post-guerra ha presenciado un auge enorme
del capital y por consecuencia del capital variable, o sea de la masa salarial. Ha
habido aumento del consumo de cada obrero, al mismo tiempo que una
pauperizacién tremenda relativamente a la totalidad de la riqueza social.
Negar lo primero es pseudomaterialismo, es acomodar los hechos a una idea,
que se revela asi prejuicio. Pero quienes contindan erre que erre proclamando
esa negacion, lo hacen porque no comprenden que pueda haber sublevacién
del proletariado y revolucidn, sino por una catdstrofe econémica que produzca
necesariamente la consciencia revolucionaria en millones y millones de
trabajadores hambrientos. Contemplan la revolucion como resultado del no
funcionamiento del sistema, en lugar de verla como respuesta a su
funcionamiento, dicho con mayor exactitud, a la exorbitancia de sus
caracteristicas funcionales. Debido a ello, no porque sea incapaz de mantener
en su actual nivel la esclavitud salarial, el capitalismo es ya un tipo de
civilizaciéon nocivo y atentatorio al devenir inmediato de la humanidad. La
decadencia se manifiesta en que sus virtudes de ayer se convierten, tanto como



sus defectos, en otras tantas llagas purulentas que reclaman el hierro
cauterizante de la accién proletaria.

Somos los revolucionarios los primeros en tener que adquirir consciencia de
ese hecho, a fin de hacer frente al capitalismo, sus sindicatos comprendidos,
con soluciones de clase, es decir, tendentes a la desaparicion de las clases, para
cada problema y para el conjunto de ellos. Es lo que persiguen las demandas
citadas por la camarada Allen y otras resumidas asi: poder, armas, economia al
proletariado. No obstante, importa reiterarlo, ni ain mediante eso quedaremos
a cubierto de utilizaciones dolosas (vulgo de mala leche) ni de retorsiones
contrarrevolucionarias anteriores o posteriores a la toma del poder por el
proletariado. Para ponernos a salvo, es menester que la produccién de
mercancias sea substituida por la produccién de bienes consumibles por
quienes los necesitan, sin compra ni venta. Si la camarada Allen o quienquiera
estan en el secreto de algin otro remedio, tengan a bien revelarnoslo. Se
trataria, puede asegurarse, de magia, no de conocimiento tedrico.

En cuanto a concesiones posibles por parte del capitalismo, basta haber visto,
o conocer en detalle, un proceso revolucionario, para saber que pueden ir
siempre muy lejos. En el porvenir, aprovechando su experiencia y las faces
humanas de tanto pseudocomunista y pseudosocialista, se hallara en
condiciones de ceder ain mads terreno llegado el caso, con miras a recuperarlo
luego con creces. Nada mas elemental en la lucha de clases.

Repita ahora si lo cree indispensable la camarada Allen, que las referidas
consignas son un non sequitor a los andlisis de que se desprenden. Por mi
parte, yo arrojo la pluma.

G. Munis

Respuesta a Jalon (1980)

La revista Jalon dedica su suplemento n°3,4 a nuestra organizacién. Por una
vez, un grupo que afirma estar en linea con las fracciones de izquierda de la
Internacional Comunista se arriesga a subrayar de manera coherente y
fraternal, sin distorsionar sus posiciones, la importante contribucién desde el
punto de vista revolucionario e internacionalista de los miembros creadores de
la Cuarta Internacional que rompieron con ella. No queriendo arrojar mas
flores de las necesarias, abordaremos la critica de las criticas que se nos han
hecho. Pasaremos, pues, a todos los aspectos loables para abordar desde el
principio los puntos polémicos de su texto.

Qué revolucion para el futuro.

Sobre este tema aparece la primera divergencia grave que, como veremos, no
es ajena a la segunda, relativa al movimiento obrero en Espana durante la
década de 1930. Después de haber reconocido la exactitud del capitulo de Pro
Segundo Manifiesto Comunista titulado las tareas de nuestro tiempo, subrayais
que solo la victoria mundial del proletariado abrira el verdadero periodo de
transicion del capitalismo al comunismo. Geograficamente, la dictadura del
proletariado no pudo, segln ustedes, reducir el desempleo, reducir las horas de
trabajo, elevar el nivel de toda la poblaciéon trabajadora y, menos aun,
deshacerse de las armas, licenciar ejércitos, policias y parasitos de todo tipo. El
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periodo de transicién que s6lo comenzaria después de que el proletariado
tome el poder a nivel mundial debe aplicar el uno para todos, todos para uno
desde el principio, de lo contrario la sociedad no se moveria hacia el
comunismo sino hacia el capitalismo de estado.

En nuestra opinién, el periodo de transiciéon llega un poco tarde en su
especulacion tedrica. De hecho, el peligro del capitalismo de estado y por lo
tanto el fracaso de la revolucion han existido desde el principio. El movimiento
revolucionario, si es que existe, debe evitar este peligro como la peste, y debe
abstenerse de reproducir lo que resulta ser un error por parte de los
bolcheviques, incluso si su nacionalizacién del capital era s6lo una medida
subordinada a ser superada, a la espera de la extension de la revolucion en
Europa y en el mundo (el famoso estado burgués sin la burguesia de Lenin).

Sin pretender prever con seguridad y de antemano todas las medidas que se
pueden tomar, afirmamos que la dictadura del proletariado alla donde se
inicie tendra que atacar la base econdmica del capital, el trabajo asalariado.
Sin ello, por obrero que se pretenda, el Estado a través de una burocracia
termidoriana administrard el capital a través de la explotacién frenética de un
proletariado que se habra levantado para nada. Y no nos digan que el
socialismo es imposible en un solo pais. No sélo lo sabemos, sino que este
hecho innegable no estd en contradiccién con lo que defendemos. De hecho,
un estado obrero no puede mantenerse en ningin caso si no estalla la
revolucion internacional, por lo que el socialismo no puede establecerse en un
solo pais, cualquiera que se la naturaleza de la revolucion (politica o social).
Anadamos a esto que un poder solo puede ser verdaderamente obrero si el
proletariado actia como una fuerza independiente contra cualquier fuerza
que represente la explotacién del hombre por el hombre, y por lo tanto contra
el capitalismo como un sistema social. Como las condiciones objetivas para
el comunismo estdin mas que ampliamente presentes a escala mundial, no
vemos qué mas podria hacer un movimiento subversivo. Ademas, esta visién
politica de la revolucion compartida por la extrema izquierda y la mayor parte
de lo que se llama la ultraizquierda es una vision burguesa de la toma del
poder. En efecto, la burguesia, que requeria las riendas del Estado para afirmar
su dominacién, ya tenia en gran medida en sus manos el poder econémico y
cultural antes de su revolucién y una masa explotable a su disposicion. El
proletariado no tiene nada de esto y su revolucion difiere de las anteriores en
que sbélo puede tener como objeto la eliminacion de su propio estado, las
propias clases y la explotacion.

La cuestion espanola

En la mas pura tradicién de la izquierda italiana, Jalon, si bien reconoce mas
claramente el combate de la clase obrera en Espana, niega el factor
revolucionario de este movimiento. Como los dos articulos anteriores tratan
ampliamente el tema: intentaremos no alinear los mismos argumentos, sino
insistir un poco mas en ciertos aspectos que estan menos desarrollados alli.

Para entender a estos negadores de la revolucion en Espana, hay que destacar
desde el principio tres de sus prejuicios: el curso histérico hacia la guerra, su
visién politica de la revolucién y la ausencia del Partido de clase.
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De hecho, independientemente de lo que realmente ocurrié en Espaia, creen
que después de 1923 el proletariado fue derrotado en todo el mundo y que el
curso histdrico era hacia la guerra. Lo que ocurrié en Espafa seria, por tanto, la
premisa de la segunda carniceria mundial, en la que dos fuerzas capitalistas se
enfrentaron y el proletariado sirvi6 de carne de candn. La cita en Jalon de la
revista Octobre (abril del 38) concuerda con esto, pero no prueba
absolutamente nada por si misma. Al tratarse de una guerra imperialista en
Espana, el derrotismo revolucionario debe ser aplicado volviendo sus armas
contra su propia burguesia. Pero ni la cita ni el articulo explican como lo que
ocurrié en Espana fue desde el principio una guerra imperialista. Por el
contrario, el articulo de Jalon reconoce la huelga insurreccional de masas inicial,
aunque ésta haya sido desviado desde el principio y transformado en un
enfrentamiento fratricida. No. camaradas de Jalon, una insurreccién obrera
espontanea que pulveriza en los 4/5 del pais, el ejército, el clero, la falange,
expropiando, colectivizando, no pueden ser considerados como un frente
capitalista que se enfrentaria a otro frente capitalista, aunque muchas de las
llamadas organizaciones obreras logren finalmente matar la revolucién en
Espana gracias a todo el peso del poder contrarrevolucionario de Moscd. No
hubo revolucién en Espana para la punta de lanza de la reaccion (el PCE) que
se esforzaba para proclamar metralleta en mano:

los que hablan de revolucion son agentes de Franco; los expropiadores son
ladrones; las milicias obreras son tribus salvajes; aqui no hay ni siquiera
una guerra civil, sino una invasion de Hitler y Mussolini.

Es precisamente el gobierno stalinista de Negrin el que liquidara
definitivamente la revolucion, un trabajo que fue iniciado en gran parte,
seamos justos, por el gobierno de Largo Caballero. Este iltimo, con el apoyo de
la CNT y el POUM, inicié la destruccién o sumision de los comités de gobierno,
el desarme de las masas, la expropiaciéon del proletariado a través de la
nacionalizacion, la reconstitucién de los cuerpos coercitivos y los tribunales
capitalistas, la reconstituciéon del antiguo ejército. Si tenian que hacer todo
esto antes de permitir la victoria de la soldadesca franquista, era porque algo
diferente a una guerra imperialista habia ocurrido sobre el suelo espanol, jpor
Dios! La Segunda Guerra Mundial, que en realidad se estaba preparando, s6lo
tuvo lugar tras el aplastamiento de una revolucién emergente que podria haber
encendido al proletariado europeo y mundial en caso de una victoria completa
y evitando asi la guerra.

Pero, y llegamos al segundo prejuicio, ya que no hay una toma centralizada del
poder por parte del proletariado, no ha habido una revoluciéon en Espana. Si
bien es cierto que no hubo centralizacion del poder, si hubo poder obrero.
Antes de que el movimiento proletario en Espana recibiera el golpe decisivo
tras las jornadas de mayo de 1937 en Barcelona, todo pasaba por las milicias y
los comités de gobierno. La antigua autoridad (Generalitat) que no fue
formalmente destruida por la estupidez anarquizante lo fue virtualmente. Este
fracaso en lograr la victoria de los trabajadores permitird, en efecto, la
reconstitucion del estado capitalista y la aniquilacion completa de la
revolucion. Nunca lo hemos negado. Pero para que pueda ser reconstruido,
debe haber sido destruido antes. La derrota del proletariado en Espana afirma
definitivamente la necesidad imperiosa de la dictadura del proletariado sin
ningln tipo de matiz. Pero esto no puede en modo alguno eclipsar o eliminar
los logros sociales del proletariado que invalidan o superan lo que se habia
logrado durante la revolucién en Rusia (véanse los dos articulos anteriores).



Ahora llegamos al ultimo prejuicio. En Espafa no habia partido de clase ni
programa de revolucién. Pero hubo una clase que atacé la base misma de su
explotacion después hacer encallar mediante su insurrecciéon (no organizada
por el Frente Popular dispuesto a capitular) el pronunciamiento de
Mola/Franco. Cuando la clase demuestra en la practica de lo que es capaz, los
partidarios del partido deus ex machina, probablemente demasiado
acostumbrados a pesar de sus declaraciones, a una clase objeto, o bien no
reconocen a la clase como sujeto de la historia, o bien inventan justificaciones
para minimizar lo que es extremadamente prometedor para el futuro. No
podemos olvidar que a pesar de la derrota el proletariado en Espana supera
(1936) y luego lucha (1937) contra todas las organizaciones que dicen
representarlo. Jaldn, sin embargo, reconoce la heroica lucha de los trabajadores
de Barcelona que fueron capaces de trazar una linea de clase contra la
CNT/FAI, el POUM y el PC. Reconocer esto es reconocer la profundidad social
del movimiento obrero en Espana que, por llevar a cabo una revolucion,
encontré frente a él a quienes precisamente querian evitarla. Cuando los
trabajadores fueron a luchar en el frente lo hicieron con entusiasmo y en
nombre del socialismo, por lo que antes de la militarizacién capitalista de las
milicias, el stalinismo lanz6 su campana primero la guerra después de la
revolucion. Y no estamos hablando de la confusiéon introducida por Durruti
cuando proclamé renunciamos a todo menos a la victoria. El hecho de que la
revolucion haya fracasado no es razén para negarlo. El hecho de que el
movimiento inicialmente revolucionario fuera desviado, después de
aplastado, en una lucha antifascista no disminuye su importancia real. Por lo
que sabemos, ninguna revolucién proletaria ha vencido todavia, de lo contrario
se habria extendido y no estariamos donde estamos ahora. El hecho de que
Marx estuviera convencido de la derrota de la Comuna no significa que negara
su caracter revolucionario. Ademas, aunque escéptico, la apoyd con todas sus
fuerzas desde Londres, donde residia.

La crisis econémica, la consciencia revolucionaria

Decis .... negarse a apoyar la vision de la decadencia sobre la crisis es un pathos y
no un andlisis marxista de la situacién. Para no extender este articulo
innecesariamente (véase progresividad, decadencia, condiciones objetivas en
este mismo nimero) hacemos una simple observacién. Para Jalon y para R.I.
[CCI], de donde proviene (jpor qué no estdn juntos, misterio!), el sistema
capitalista ha sido decadente desde 1914. La decadencia esta irrevocablemente
ligada a la crisis econémica de la sobreproduccién, ;jcomo explican el
gigantesco crecimiento de las fuerzas productivas, por ejemplo, después de
la Segunda Guerra Mundial? ;Estaba el capitalismo volviéndose progresista de
nuevo? Vacaciones pagadas, seguridad social, etc.... ;no son reformas
otorgadas por un capitalismo que tenia la posibilidad material de hacerlo? El
sistema capitalista esta en decadencia porque ya no podria conceder nada,
dado el sombrio estado de su economia. Esta es una concepcién estrecha y
estatica de la decadencia. Si el capitalismo cede ante un movimiento
importante es porque tiene la posibilidad de hacerlo, pero lo hace para evitar
la revolucién que lo expropiaria.

Esto es lo que hizo el poder reaccionario frentepopulista en Francia en el ano
36. Y eso es lo que el capitalismo podra hacer mafana si es necesario. Sin ser
fariseos os devolvemos el silogismo, jgracias y de nada!
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Esta famosa crisis econémica, saludada frenéticamente en la época en que
Jalon todavia estaba en RI, es milagrosa. Puede producir guerra, puede
producir revolucién. Lo que es mads: restaura la memoria a generaciones que
ain no habian nacido en el momento de los acontecimientos que se supone
que deben recordar. Porque finalmente, Jalon, no iréis a decir que las minorias
revolucionarias son lo suficientemente poderosas como para pesar sobre la
conciencia de los trabajadores de hoy. Sin embargo, para el marxismo s6lo las
minorias se apropian de la historia del movimiento obrero. Como defensores
asiduos del Partido de la clase, deberiais saber eso. Desgraciadamente, este
partido de clase se esconde tan bien detras de la crisis econémica que nadie
puede verlo. Por lo tanto, seguimos creyendo, no se ofusquen, que el
proletariado todavia es excesivamente ignorante de su propio pasado de clase
revolucionaria. Los partidos y sindicatos que conocen tan bien como nosotros
siguen encargandose de éso con éxito. Pero nunca hemos estipulado que
siempre sera asi. El proletariado no esta muerto y su potencial revolucionario
se afirmara a medida que se desmoronen los pilares de la contrarrevolucién.
Contribuiremos apasionadamente a su desintegraciéon. En gran medida, la
lucha interimperialista entre las dos grandes potencias estd ayudando
inadvertidamente a exponer la mentira socialista de los paises del Este. Esto es
un hecho muy importante, sobre todo porque se suma a la lucha que el
proletariado ha llevado a cabo recientemente en Polonia, a pesar de sus
evidentes limitaciones.

Guerra o revolucién es una constataciéon que siempre hemos hecho sin sugerir
nunca que habria una tercera via, la del triunfo de un capitalismo de estado
libre de las contradicciones inherentes al sistema, incluida la crisis econémica.
Decir que habra una guerra mundial por falta de revoluciéon no especifica el
momento exacto en que sucedera. Mientras tanto, el capitalismo sobrevive y se
ve obligado a concentrarse y centralizarse. Eso es todo lo que decimos.

Retomar la frase de Trotski: la crisis de la humanidad se resumen a la crisis de la
direccion revolucionaria del proletariado no es una vision voluntarista del
Partido. El partido, y la revolucién, son en realidad el resultado de la actividad
histérica de la clase que los segrega a ambos. Pero nos guste o no, ciertas
organizaciones influyen en ciertos momentos mas que otros sobre la clase en
su conjunto. Lo que ésta o éstas organizaciones promuevan es de suma
importancia. La evidencia histdrica de esto es obvia. Cuando alguien habla de
la revolucion rusa (todas las tendencias combinadas, adoradores y detractores)
lo que hicieron Trotski, Lenin se pone por delante hasta el punto de que uno
podria preguntarse donde esta la clase que los empujé al poder en todas estas
manifestaciones. Los errores de Trotski permitieron, hasta cierto punto, sélo la
degeneracion de la IV? Internacional. Y asi sucesivamente. Por otro lado, las
experiencias son utiles para algo, cuando hablamos de direccién revolucionaria
no pensamos en un aparato cuya funcién de derecho divino seria dirigir una
clase de objetos incapaz de pensar por si misma. La confianza del proletariado
no puede decretarse, hay que gandrsela. Ademads, la falta de perspectivas
(direccidn) claras ha permitido la consolidacién del stalinismo, la victoria del
capitalismo y, en consecuencia, el aplastamiento del proletariado, mientras
que las condiciones objetivas estaban y estan suficientemente maduras para
abrir el camino a la sociedad comunista.

La Cuarta Internacional, la Izquierda Comunista
Internacionalista


af://n283

Trotski nunca ha defendido sino criticado al Frente Popular, ni en Espana ni en
ningln otro lugar. Su correspondencia lo atestigua por si sola, y cuando
Andrade (firmante poumista del frente popular) envié uno de sus libros
dedicados a su maestro (éso decia €él) Trotski, éste respondié que nunca habia
ensenado la traicion politica a nadie.

Después de haber afirmado el 22 de abril del 36 que la revolucién socialista se
haria en el curso de una lucha implacable contra la revolucién democrdtica,
Trotski 16 meses después habria dicho, segin vosotros, que en la guerra civil
espaiiola la cuestion es la democracia o el fascismo. ;Cudl es vuestra fuente? Por
nuestra parte publicamos aqui algunos extractos de Lecciones de Espana
escritas en Diciembre 37 (en L. Trotski, escritos 1928-1940, Tomo III pagina
546, ed IV Internationale Abril 59)

Las condiciones de la victoria

1. Los combatientes del ejército revolucionario deben ser plenamente
conscientes de que estdn luchando por su completa emancipacion
social y no por la restauracion de la antigua forma (democrdtica)
de explotacion.

2. Lo mismo deben entender los obreros y campesinos tanto en la
retaguardia del ejército revolucionario como en la retaguardia del
ejército enemigo.

3. La propaganda en su propio frente, en el frente del adversario y
detrds de ambos ejércitos, debe estar completamente impregnada
del espiritu de la revolucion social, las consigna«primero la
victoria, luego las reformas» es la formula de los opresores y
explotadores, desde los reyes biblicos hasta Stalin.

4. Los enemigos de la revolucion socialista, es decir, los elementos
explotadores y sus agentes, deben ser expulsados sin piedad del
ejército revolucionario, aunque se cubran con la mdscara de
«demdcrata», «socialista» o «anarquista.

Sélo el entrismo en los partidos socialdemdécratas (que podria examinarse caso
por caso) estdis en lo correcto, pero habria sido necesario explicarlo
combatiendo el tacticismo de Trotski. Lo Gnico que decimos es que como
fuerza internacional la Cuarta, si no hubiera capitulado lamentablemente a la
guerra mundial, cosa que Trotski jamdas preconizé a pesar de sus enormes
errores politicos (véase el programa de transicion), podria haber rectificado sus
posiciones erréneas y haberse establecido como una fuerza revolucionaria
internacional. Sin embargo, no somos defensores incondicionales de Trotski,
al contrario. Los iniciadores de nuestra tendencia pusieron en cuestion muy
pronto el programa de transicién de la IV?, y durante el movimiento en Espana
la concepcion de la revolucion permanente que Trotski queria aplicar. No
defendemos mas la actitud de la III? Internacional hacia la izquierda germano-
holandesa que la actitud de Trotski frente a la izquierda comunista
internacional.

En efecto, a pesar de los graves errores (frente tnico sindical, considerarse
durante demasiado tiempo como una fraccion del PC italiano, considerando a
los PC como partidos oportunistas, etc.), la fraccion italiana desarrolld
posiciones claras y decididas, en particular sobre la guerra, el derrotismo y los
frentes antifascistas.



No hemos podido desarrollar plenamente todos los temas que Jalon ha
abordado. Sin embargo, muchos de ellos, ademds de los muchos textos
existentes, se trataran de nuevo en nuestras futuras publicaciones.

Otros grupos vinculados o cercanos a las posiciones de
izquierda italiana

Respuesta a Emancipacion Obrera (1987)

El sistema capitalista existe en todas partes del mundo, tanto en los llamados
paises desarrollados como en los subdesarrollados. Es basicamente la misma
relacion de produccién la que hoy rige la explotacion del hombre por el
hombre, basada en el trabajo asalariado y en la ley del valor (jaunque hay
tribus en algunos lugares!). Es un tinico mundo (con las particularidades que
existen en sus diferentes zonas), el del capital, que ya no tiene razon de ser, y
que por lo tanto merece el mismo destino en todas partes: su destrucciéon por
la revolucion proletaria mundial.

El surgimiento de grupos que orientan su teoria y practica hacia esta tinica
solucién es muy importante, especialmente cuando se encuentran en areas
geograficas donde las mistificaciones de las distintas fracciones capitalistas
mantienen su peso reaccionario mdas concretamente (patriotismo,
nacionalismo, antiimperialismo, tercermundismo, guerrillerismo, etc.).

Por eso, y a pesar de las diferencias que tenemos, queremos saludarlos
fraternalmente, y jesperamos que los vampiros que chupan plusvalia
encuentren que cada vez hay mas proletarios que quieren dejar de serlo desde
una perspectiva clasista revolucionaria!

Ahora vayamos al grano. Sin entrar en detalles, su propuesta, o mas
exactamente, el espiritu que impulsa su propuesta, muestra su deseo de
avanzar, su voluntad de coordinar en la practica los esfuerzos de los
internacionalistas que actian de manera demasiado aislada en todo el mundo,
de romper sin medias tintas con el sectarismo y el espiritu de capilla... La
intencién es buena, y visto de esta manera nadie deberia oponerse a tal
propuesta. Mejor alin, que sepamos, ningln grupo (tendencia u organizacion)
reclama el titulo de sectario. Sin embargo, estas mismas organizaciones, en la
mayoria de los casos, siguen actuando por separado, incluso en lugares donde
podrian actuar juntas sin ninguna dificultad practica. Creemos que esta
situacion no se debe sélo a la mala voluntad o al fanatismo. Recientemente ha
habido intentos similares, especialmente aquellos impulsados principalmente
por la CCI'y Battaglia Comunista a través de las conferencias internacionales de
las que asumimos que han oido hablar. El hecho de que haya habido intentos
no hace que el suyo sea menos importante. Lo que queremos subrayar es que el
fracaso se debe a razones politicas. No podemos ni debemos ocultar esto.
Después de este fracaso (que habiamos predicho, pero éso no es lo mas
importante) no tenemos ni idea de como todos estos grupos (entre ellos el
nuestro) podrian en la situacién actual responder positivamente a su
propuesta en su totalidad. Por favor, compréndanos. Cuando hablamos de
razones politicas, nos referimos a las posiciones fundamentales que hoy
defienden los que dicen ser revolucionarios. Porque es obvio que en la misma
organizacion, aunque ésta tenga una vision global precisa de la historia del
movimiento obrero, pueden existir matices asi como por parte de sus
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militantes un conocimiento mas o menos profundo de las caracterizaciones
puntuales sobre la primera, segunda, tercera internacional, oposiciones de
izquierda, fracciones, IV? inicial...). Cuando decimos razones politicas nos
referimos a los siguientes puntos principales:

(CUALES SON LAS TAREAS GLOBALES QUE LA CLASE PROLETARIA EN
GENERAL Y SU(S) VANGUARDIA(S) REVOLUCIONARIA(S) DEBEN ASUMIR
TANTO EN LA LUCHA INMEDIATA COMO EN PLENA REVOLUCION?

Sobre esto hay profundos desacuerdos entre grupos, organizaciones,
tendencias, corrientes y militantes revolucionarios. Es decir, ademas de los
puntos que usted afirma (independientemente de cdmo estén redactados aqui)
en a quién estamos dirigiendo esta propuesta... con los que podemos estar de
acuerdo en términos generales, hay dos puntos esenciales para que nosotros,
como organizaciéon, promovamos una practica comin organizada entre los
distintos grupos.

.Revolucion politica o Revolucién social?

La tnica solucién revolucionaria hoy en dia es la revolucion proletaria en todo
el mundo. Pero ésta, donde surja, debe ser directamente socialista; por lo
tanto, debe atacar de inmediato las relaciones capitalistas de produccion y, en
consecuencia, hacer que el trabajo asalariado se reduzca a polvo lo antes
posible en la perspectiva de la mundializacion de esta misma revolucion.

Este punto, sobre el que no queremos transigir (lo que no tiene nada que ver
con el sectarismo) causa en la gran mayoria de los grupos que podrian estar de
acuerdo con sus puntos una terrible furia al acusarnos (jpor supuesto,
amablemente!) de bujarinistas e incluso de stalinistas, como si quisiéramos el
socialismo en un solo pais (e incluso esta analogia sobre este punto es falsa,
porque por lo que sabemos, Stalin nunca defendid, una vez en el poder, el
socialismo en ninguna parte). De todos modos, incluso si lo quisiéramos, es
imposible porque el movimiento comunista es anacional por definicién. Uno
de sus aspectos es la destruccién de las fronteras. En cuanto a Stalin, cuando
hablé de socialismo en un solo pais sélo estaba consolidando el capitalismo de
estado como producto empirico del fracaso de la tentativa de revolucién
mundial en Rusia.

También estamos a favor de la creaciéon de un Partido Comunista Mundial,
pero afirmamos que s6lo merecerd este titulo si defiende practicamente,
dondequiera que esté, la tarea social de la revolucion, sea cual sea la ubicacién
geografica en la que surja el movimiento. Hoy estamos cautelosos, ya que las
condiciones materiales objetivas para el triunfo de la sociedad comunista estan
ampliamente presentes, de aquellos que, como el CCI y el BIPR, hablan del
poder internacional de los consejos obreros (ya sea que el Partido esté en el
frente, detrds o en el medio, no importa aqui) sin especificar las medidas
directamente socialistas de la revolucién, medidas que precisamente impiden
que el estado postrevolucionario sea dueno de los medios de produccién a
expensas de la clase obrera.
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En resumen, no basta con hablar de revolucién proletaria si no especificamos
su naturaleza directamente socialista. Al menos los revolucionarios del
pasado, estemos de acuerdo con ellos o no, especificaron claramente la politica
que querian impartir (revolucién democratica, Tesis de Abril, revolucién
permanente...). La dictadura del proletariado s6lo puede atacar hoy al trabajo
asalariada, de lo contrario habra una dictadura del capital.

Luchas inmediatas

Las tareas de los revolucionarios en las luchas inmediatas deben estar
directamente relacionadas con el primer punto mencionado, ya que no se trata
de desarrollar, no importa en qué forma (poder burgués, colaboracionista,
proletario) el capitalismo, sino de destruirlo en todas partes. Ya no hay
ninguna posibilidad de llevar a cabo tareas democratico-burguesas sobre la
superficie de la Tierra. Pero debido al muy bajo nivel de consciencia
revolucionaria dentro de nuestra clase, principalmente debido a la
contrarrevolucién capitalista de estado (pilar de la contrarrevoluciéon en el
mundo) y no a la prosperidad o crisis econémica del capital, los
revolucionarios siguen estando contracorriente. Es decir, las ideas
dominantes son las ideas de la clase dominante (capitalismo global sin
importar sus fracciones, en el poder o en la oposicién). Por eso, como partido
mas consciente y decidido, no podemos aceptar la sonrisa en nuestros rostros
ante cualquier accién de nuestra clase por el simple hecho de que se haya
movido. Por supuesto, es cuando se mueve que es mas capaz de transformarse
en una clase revolucionaria, pero es precisamente entonces cuando la accién
revolucionaria de las minorias se hace mas importante. Si bien es cierto que
debemos llamar a la autoorganizacion, a la extension de las luchas, también
debemos, como proletarios comunistas, contribuir a dar contenido politico a
estas luchas. La unificacion de las luchas inmediatas no puede dejarse a la
simple espontaneidad de las masas, ni puede lograrse proclamando su simple
necesidad. Por eso, Fomento Obrero Revolucionario escribié en su Pro Segundo
Manifiesto Comunista un capitulo (el Gltimo) sobre las tareas de nuestro tiempo
en el que trata de establecer los ejes fundamentales que permitan actuar a la
clase en su conjunto y a los revolucionarios, tratando de dar respuesta a todos
y cada uno de los principales problemas a nivel politico, organizativo,
econémico y social). Estas propuestas son acusadas por casi todas las
organizaciones que conocemos de ser un programa de transicién (en su sentido
trotskista), mientras que todas ellas aceptan (jante la clase, sin duda, debemos
arrodillarnos!) casi siempre una limitada lucha de protesta en el marco del
capital, y que por lo tanto no apunta a la base misma de la explotacion del
hombre por el hombre. Hoy en dia, incluso las huelgas que inicialmente
escapan a la estructura sindical, casi siempre mantienen el atavismo de una
orientacién sindicalista. Para nosotros, en todos los movimientos de la clase, y
con mas fuerza y energia en los movimientos masivos como en Inglaterra y
Bélgica recientemente, debemos poner por delante: No a los despidos,
menos trabajo y mas salarios reales, incorporacion de los desempleados
a la produccion. Abajo con los sindicatos. Organizacion independiente de
clase.

Este es el comienzo de la verdadera solidaridad de clase y, al mismo tiempo, la
posibilidad concreta de aplastar el sistema mercantil capitalista. De lo
contrario, cualquier acciéon de los trabajadores sera facilmente supervisada y
dirigida por los sindicatos, organizaciones indispensables para el
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mantenimiento de la explotacion salarial (como intermediarios o directamente
como administradores del capital).

Companeros, estos dos puntos, entre otras cosas porque todo estd ligado, nos
impiden tener una practica comin organizada con las organizaciones que
consideramos revolucionarias a pesar de estas diferencias. ;Y no estamos
hablando de las que tienen entre ellos! Lo hemos mencionado para que puedan
ver la situaciéon real que existe entre las tendencias revolucionarias que mas
tarde conocerdn mejor.

Dicho esto, no nos quedamos en un circulo cerrado para destilar la teoria
comunista. No tenemos la estiipida pretensién de representar en solitario al
Partido Revolucionario, que es tan necesario para el triunfo del comunismo.
Sin embargo, lo que es seguro es que creemos en nuestras ideas y en nuestra
practica. Es a través de la confrontacién en las luchas de su praxis que las
organizaciones existentes avanzaran, porque creemos en la relacién dialéctica
entre todo el proletariado y su vanguardia.

La situacién actual (que no consideramos como un empuje cualitativo y
cuantitativo de la lucha de clases y su consciencia) no facilita las cosas. Sin
embargo, los revolucionarios son un factor decisivo en su transformacién. Hay
que denunciar y atacar a todas las fuerzas que se dicen obreras y que realmente
defienden este sistema podrido (PC, PS, trotskistas, sindicalistas), es cierto que
muchas organizaciones, quizas todas ellas, a las que han enviado la propuesta
estan tratando de hacerlo. Pero ahora, debido a los problemas mencionados
anteriormente, s6lo podemos hacer lo que K. Liebknecht dijo una vez: golpeen
juntos, caminen por separado. No tiene sentido apresurarse, lo que es esencial
es el resultado positivo que todos queremos. Incluso golpear juntos se hace hoy
en dia por separado debido a las diferencias en la forma de golpear.

Por ultimo, no queremos darles la impresiéon de que no queremos avanzar
hacia la unificaciéon de las fuerzas revolucionarias. Los debates sobre la
situacion actual de la lucha de clases, cuando no son repetitivos (los grupos se
conocen desde hace mucho tiempo) y no versan sobre los participantes, son
necesarios. Es necesario que los revolucionarios se informen entre si sobre las
luchas, huelgas, actitudes y acciones de su clase alld donde ocurren. En este
sentido, es cierto que queda mucho por hacer ahora y siempre ha sido asi. En la
medida de nuestras fuerzas, lo haremos con ustedes y con otros cuando
tengamos informacién directa que nadie mds conozca.

Bueno, no vamos a extender demasiado este primer intercambio de ideas ya
que no podemos decir todo de una vez. Por cierto, les hemos enviado una
primera seleccion de nuestro material en espanol. Cuando lo reciban,
hégannoslo saber pronto. Si ustedes tienen publicaciones , nos gustaria
tenerlas, la inica manera de conocerles mejor por el momento, ya que es dificil
para nosotros llegar tan lejos.

Esperando recibir una respuesta, reciban nuestros saludos comunistas.

F.O.R (Alarme) F.O.R (Alarma)



P.D. Sabemos que tuvieron problemas con los trotskistas argentinos. Aparte de
la denuncia que podemos hacer frente a tal acciéon, la mejor solidaridad
practica (dada la distancia que nos separa) sigue siendo la de decirles que los
revolucionarios tienen los mismos problemas en todas partes. El equilibrio de
poder les es favorable por el momento. Contribuimos y contribuiremos a que
sea diferente, los denunciamos y los denunciamos sin pausa.

Apéndice: correspondencia

Seis cartas a Damen

Paris, 21 de enero de 1962

Querido companero Damen,

Natalia estd muy enferma y no le quedan mas que unos dias. Tenemos

intencién de publicar en Francia su ultima declaracién ’, la que habéis
distribuido en Italia (ya hemos recibido los ejemplares que nos mandasteis).
Querriamos distribuir esta declaracién apelando a la responsabilidad de grupos
revolucionarios de mas paises. Contamos con la firma del grupo francés
Spartacus y por supuesto con la de Fomento Obrero Revolucionario. Esperamos
vuestra firma, por telegrama en la direccién indicada al final de esta carta.

Esperamos obtener la firma de un grupo inglés y de un grupo surrealista o al
menos, el de André Breton. Por otra parte, ciertamente Rosmer firmara, pero
en este momento su mujer también esta muriendo.

Esperamos vuestra respuesta para poder imprimir las declaraciones de Natalia

en nuestro nombre, el vuestro y el de Spartacus, asi como el de todos los
grupos que puedan estar de acuerdo con los tres puntos de ésta declaracién.

Te pedimos que respondas inmediatamente por telegrama a dos preguntas:
1. ;Estas de acuerdo con que se distribuya en Francia la declaracién de
Natalia en nombre de Fomento Obrero Revolucionario, Partido
Comunista Internacionalista (Italia) y Spartacus?

2. ;Puedes enviar un representante de vuestro grupo para hablar en la
incineracion de Natalia?

Si crees que deberiamos invitar al grupo de Raimondi ® , estamos de acuerdo.
Hacemos esto para evitar que la IV? Internacional no acapare a Natalia y
aproveche su muerte para decir que ella fue su militante. No les gustd en
absoluto la declaracién que os enviamos y que habéis impreso.

Muy amistosamente,

Por el FOR, G. Munis

Paris, 25 de enero de 1962
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Querido companero Damen,

Ya he recibido tu telegrama y respondido de inmediato por la misma via. Las
cosas se presentan de tal manera para la incineraciéon de Natalia (organizada
por Frank y compania) que serd, creo, dificil si no imposible hablar, a menos
que hagamos un escandalo en el lugar mismo de la ceremonia (el cementerio
de Peére Lachaise), que hay que evitar.

Por otro lado, las primeras noticias dadas por la prensa estian relativamente
bien; dicen claramente que ella habia roto con la IV? Internacional, y hasta el
momento ésta no ha hecho nada por presentar a Natalia como partidaria de su
politica. De todas maneras contamos con difundir su carta de ruptura con la

IV® Internacional en 1948 ° con el comentario injurioso que le hizo en la
misma época y en fotocopia, la rectificacion a la entrevista de France Soir que
distribuisteis y de la que tengo un ejemplar firmado. No nos limitaremos a
ayudar: distribuido por Grupo Spartacus (Francia), Partito Communista
Internazionalista (Italia) y Fomento (Espana).

El articulo te sera enviado en cuanto encontremos tiempo para hacer una
copia. No serd mucho.

Tuyo,
G. Munis

PS. Envia toda la correspondencia a la misma direccion del telegrama

Paris, 4 de marzo de 1962
Querido companero Damen,

Te hemos enviado cincuenta ejemplares del documento Hoy como ayer que
habria que dar a conocer lo maximo posible, tanto entre los intelectuales como
en el movimiento obrero. Supongo que Maitan y su gente querran sacar
partido de las circunstancias de la muerte de Natalia, como Pierre Frank ha
hecho aqui. El documento les hace reconocerse en su propia mugre. Si
necesitas un nimero mayor de ejemplares dimelo. Te envié también dos fotos
donde puedes ver la bandera depositada en nombre de nuestros tres grupos
(una desgraciadamente afeada por Maitan) y el articulo Imperialismo e
independencia nacional. ;Recibiste todo bien?

Lamento mucho que este articulo no apareza en la edicién francesa de

Prometeo, sobre todo habiendo sido dada la posicién de Raya !0 sobre este
problema, sin hablar de la extensién que su literatura ha obtenido. Es nuestra
culpa, diras. Es verdad, a pesar de la excusa de mi situacion, siempre inestable

desde todos los puntos de vista 1! . En cualquier caso, si me hubieras avisado
hace dos meses del avance de la publicacién de la revista, no hubiera dejado de
enviarte material. Si quieres publicar ese articulo en Battaglia enviame la
traduccién para evitar que pase lo que con el articulo sobre China.
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Sobre Lebel, los companeros de Spartacus te han respondido. Yo también creo
que no merece ninguna confianza. Hemos hecho numerosas tentativas de
trabajar con él, todas negativas. Lo que dice y lo que hace son dos cosas muy
diferentes. Es demasiado jovial y le encanta ser amigo de todo el mundo. Esta
en todos lados: en Socialismo o Barbarie, con Lambert (La Verité), con los
anarquistas de Noir et Rouge, con los stalinistaas de France-Observateur, etc.
Recientemente sinti6 la necesidad de ir a Cuba, donde debe haber visto algo
parecido a una revoluciéon. En pocas palabras, es imposible para los
companeros franceses y para nosotros darle ningin crédito. Eso no quiere
decir que vaya a escaquearse de la exposicion, pero habria que hablar de ello
mas concretamente con los companeros franceses. Por mi parte, ayudaré en la
medida de mis posibilidades. Vivo muy aislado del mundo pictérico pero no
seré inatil 12 .

Por el momento, lo mas importante, que facilitaria todo, es tu viaje a Paris.
Dinos sin tardanza en qué fecha piensas venir, de cuanto tiempo dispondras, si
cuentas con encontrarte con otros grupos ademas de nosotros y Spartacus. Por
nuestra parte prefeririamos que estuvieras alli al menos un fin de semana.
Todo el mundo podria estar presente en las reuniones y las discusiones,
resultarian, espero, fructiferas. Sus temas deberian ser seleccionados
cuidadosamente. No podremos, ciertamente, agotar todos los temas, pero
creemos que habria que debatir el problema de los sindicatos, la naturaleza del
partido y de la dictadura del proletariado y a fin de cuentas, nuestro
derrotismo revolucionario en la época actual. Naturalmente esperamos tus
sugerencias y evidentemente estamos dispuestos a discutir todo lo que
consideréis indispensable.

Adjunto una Declaracién por la Verdad sobre los crimenes de Stalin. Entre las
firmas que encontraras al final, las de Rosmer y Berton han estado incluidas sin
que ellos tuvieran conocimiento del documento. Solo dieron su acuerdo de
principio para la constitucién de una comisién asi. Hablé con Rosmer poco
después de la reunién del 21 de diciembre de la que sale esta declaracién. No
habia asistido y no tenia conocimiento en aquel momento. Le hice participe de
mis objeciones, asi como de nuestra intencién de responder publicamente,
proponiendo como base de toda investigacidon sobre los cimenes de Stalin la
dltima declaracién escrita por Natalia. El encontrd que esta era una base muy
buena. Después, por desgracia, no he podido volverle a ver. Su mujer murié dos
dias antes de Natalia y él, naturalmente, ha caido en la mds profunda de las
penas, su edad no ayuda en absoluto (85 anos) y su salud estd lejos de ser
perfecta. Habria que anadir que estaba sobre todo avergonzado de haber
firmado con estos senores. La razén de este embarazo es que muchos de ellos
han sido totalmente stalinistas hasta que Khrouchtchev les dijo que Stalin
habia sido un mal chico; del Reverendo Padre no se habla, dejémosle rezar.

Nuestra respuesta, adjunta a esta carta, espera para ser enviada a la prensa a
que sepamos si quieres firmarla también con el grupo espanol y el francés.
Estaria muy bien firmar juntos este documento. Te pido una respuesta a vuelta
de correo diciendo si estds de acuerdo o no. Las Unicas modificaciones que
tenemos en perspectiva conciernen al estilo.

Te pedimos que nos hagas llegar todos los articulos que conozcas que hayan
sido publicados en Italia, especialmente los de la IV?, con ocasion de la muerte
de Natalia.



No recibimos todavia el paquete con los tltimos niimeros de Prometeo.
Tuyo,
G. Munis.

¢ Vienes tu solo? Habria que saberlo para prever tu alojamiento. Amistosamente.
Arlette

Paris, 10 de abril de 1962
Querido Damen,

Hemos esperado todavia 48 horas antes de publicar la respuesta a la Comision
por la Verdad sobre los crimenes de Stalin, después de mi telefonazo. El
telegrama prometido por Dora no lleg6 e hicimos publicar el texto sin vuestra
firma. Después lleg6 tu carta fechada el dia 15 en la que resulta que hay una
incomprension por tu parte sobre la naturaleza de éste documento. El punto 3
de la ultima declaraciéon de Natalia deberia ser suficiente para evitar este
equivoco. Por otra parte el texto es bastante explicito como para comprender
que no se trata en absoluto de adherir al Comité. De todas maneras, es
reprochable que tu respuesta no haya sido maés rapida.

Para la conferencia, aceptada desde mi primera carta, hemos reservado una
pequena sala para la tarde del los dias 22 y 23; no sabes si nos serd posible
alquilar también el dia antes, pero eso no nos impedira reunirnos entonces si
es necesario. Vuestro orden del dia tiene, desde mi punto de vista, el
inconveniente de ser demasiado largo; nos pondremos de acuerdo sobre este
tema a vuestra llegada. De acuerdo con que se unan Raimondi y los ingleses si
quieren venir.

La direccién del lugar de reunién es 54 Boulevard Garibaldi, en el 15° distrito;
Metro Segur o Sevres-Lecourbe. La sala de reunion esta en la planta baja segiin
se entra a la izquierda. El encuentro es a las 14:30hh. Pero lo mejor es que os
esperemos en la estacion. Avisame de la hora de llegada de vuestro tren, o bien
telefonéame cuando llegues a Paris a BAGatelle 43-16. Este nimero de
teléfono es el de la direccién a la que has escrito hasta ahora y donde yo vivo.
Puedes venir también directamente a esta direccion. (Para marcar el nimero
de teléfono en el dial en Paris, hace falta hacer las tres primeras letras, y
después las cuatro cifras)

Hasta pronto, muy amistosamente,

G. Munis

Paris, 11 de abril de 1962

Querido companero Damen,
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Recibo tu carta sin fecha y respondo solo por darte seguridad. Ya te dije en
cada una de mis cartas anteriores que aceptamos la fecha de la conferencia que
desedis asi como vuestro orden del dia si el nuestro os parece insuficiente.
Sobre los invitados, creemos que la presencia de Raya o de uno de sus
representantes tiene el riesgo de volver las discusiones muy confusas. Pero lo
aceptamos igualmente dado que asi lo desedis.

Esperamos una carta tuya precisandonos el dia y la hora de vuestra llegada a
Paris. De todas maneras te insisto que puedes venir directamente a la direcciéon
a la que has escrito (yo vivo ahi); Metro Porte de Saint Cloud, calle C.T., 6°
piso, el nombre esta sobre la puerta. Puedes también telefonear a BAGatelle,
43-16.

Dinos si prefieres que te vayamos a buscar a la estacion.

Amistosamente,

G. Munis.

Paris 30 de octubre de 1963

Querido companero Damen,

Te agradezco de nuevo la invitacién a asistir a vuestro préximo congreso en
representacion de FOR. Seria, en efecto, una excelente oportunidad de
conocernos ideolégicamente y de dar algunos pasos hacia una futura
organizacion revolucionaria mundial. Por desgracia yo me encuentro en la
imposibilidad material de asistir al Congreso. Lo lamento vivamente y me
limito a enviarte el mensaje adjunto.

En una de mis Gltimas cartas, que han quedado sin respuesta, te informo de la
ruptura con el grupo Spartacus. Front Noir se ha constituido, a mi saber, por
uno de los tres o cuatro miembros que se designaban bajo el nombre Spartacus,
los otros habian roto con él. La firma de FOR en un articulo de Front Noir no
significa la adhesion de los companeros que la han prestado; el folleto fue
publicado antes de la existencia de Front Noir.

Por nuestra parte, no queremos saber nada de Front Noir. Hemos perdido
mucho tiempo con su inspirador y no cometeremos el mismo error. Esté lejos
de ser serio; preocupaciones que no son la formacién de un partido y la
revoluciéon dominan a Louis Janover, que, dos dias antes de la reunién a la que
asististe en Paris, se desintereso y se fue al campo. No conseguiras otra cosa
que perder tu tiempo y se aprovechara de ti. Pero es cosa tuya, evidentemente.

Espero que el futuro de la correspondencia sea mas regular y que no tarde en
presentarse otra ocasién para encontrarnos.

Fraternalmente,

G. Munis.

29 de octubre de 1963
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Al tercer Congreso del Partito Comunista Internazionalista, Milano - Italia

Saludamos fraternalmente en vuestro congreso un acontecimiento importante
para la formacién y el avance de la vanguardia revolucionaria en Italia.

Tras 40 anos de derrotas proletarias en todo el mundo, provocadas por una
contrarrevolucién stalinista que todavia usurpa el titulo de comunista, tras la
falsificacion sistematica del marxismo practicada por esa misma
contrarrevolucion en escala y con recursos gigantescos, que ha transformado
los antiguos partidos comunistas en presidios ideoldgicos y organicos del
proletariado, sobre los grupos de vanguardia revolucionaria recae la dura
responsabilidad de reconstituir la ideologia que permitird a los explotados
recuperar la iniciativa, organizarse y lanzarse a desbaratar el capitalismo, hoy
representado por Rusia tanto como por Estados Unidos.

La fuerza enorme de esos dos jefes de la contrarrevoluciéon mundial procede de
la debilidad del proletariado, que se resume, a su vez en la de su vanguardia
ideoldgica. Y ninguna potencia puede cambiar esa situacién, si no es la
potencia de la ideologia revolucionaria. Imperio ruso e imperio americano se
hundiran como castillos de naipes ante una acometida mundial de los
explotados, y aun antes que ellos sus despreciables imitadores a la Pekin o a la
Belgrado.

La primera condicién para que el proletariado halle de nuevo su epicentro
ideolédgico es que los revolucionarios sepamos revigorizar el pensamiento
insurgente, renunciando a todo, incluso a antiguas y caras, pero ya inservibles,
ideas; a todo menos a la revolucion proletaria mundial. Tal es, también, la base
mas inconmovible del marxismo como dialéctica del devenir humano.

Confiamos ardientemente en que vuestro congreso sera un paso importante en
tal sentido.

Recibid, queridos camaradas, militantes todos del PCI, el saludo caluroso de
nosotros, los revolucionarios espanoles, en estos momentos en que aun dura la
admirable lucha de los trabajadores asturianos y leoneses, que apunta, mas
alla de la caida de Franco, a la toma del poder, de las armas y de la economia.

iViva la revolucién proletaria italiana! ;Viva la revolucién mundial!

Por Fomento Obrero Revolucionario Nucleo M. G. Munis.

1. Titulo de una novela de Wells, en la cual el mundo entero ha venido a ser propiedad de un solo individuo que
vive en la catalepsis durante siglos. Gimiendo bajo una burocracia que en su nombre esquilma y reprime, los

pobres de bienes y espiritu exhalan su esperanza Cuando despierte el durmiente.«<
2. Ver Alarme n°5 Organizacién y actividad revolucionaria, 1979¢

3. 8° Congrés du CCI - Revue internationale n° 59, 4°Trim 1989« ¢

4. Véase nuestro articulo Dos verificaciones negativas, en Larme de la critique n°2.«<
5. Véase el folleto Organizacién y consciencia de clase«

6. Sobre Espafa véase Reafirmacione

7. Se refiere a la carta del 9 de noviembre de 1961 de Natalia Sedova al director del diario France Soir. La carta
dice: «<En la entrevista realizada por el Sr. Michel Gordey y publicada en France-Soir el lunes 7 de noviembre, se

dice en el segundo parrafo: Ella (es decir, yo) espera asistir, antes de su muerte, a la rehabilitacion por el mundo



comunista de aquel (Trotzky) que fue, después de Lenin, el mayor revolucionario de los tiempos modernos y el padre
espiritual de Mao Tse-Tung, el lider comunista chino. Estas palabras no me pertenecen; fueron introducidas por el
redactor de la entrevista. Me veo obligada entonces a precisar lo siguiente: 1.- Un gran revolucionario como
Leon Trotzky no puede de modo alguno ser el padre de Mao Tse-Tung, quien ha conquistado su posicién en
China en lucha directa con la Oposicién de Izquierda (trotzkista) y la ha consolidado con el asesinato y la
persecucion de los revolucionarios, al igual que Chiang Kai-Shek. Los padres espirituales de Mao Tse-Tungy su
partido son, evidentemente, Stalin (reivindicado ademds como tal) y sus colaboradores, incluido el Sr. Kruschev.
2.— Considero al actual régimen chino, asi como al régimen ruso o cualquiera otro levantado sobre este mismo
modelo, tan alejado del marxismo y la revolucién proletaria como el de Franco en Espana. 3.- El terror policial y
las calumnias de Stalin no han sido mas que el aspecto politico de una lucha a muerte contra la revolucion,
llevada a cabo por toda la burocracia. No podemos esperar el restablecimiento de la verdad més que de la
aniquilacién de esta burocracia a manos de la clase obrera a la que ella ha reducido a esclavitud. No espero nada
del partido ruso ni de sus imitadores fundamentalmente anticomunistas; cualquier des-stalinizacién serd una
trampa si no lleva a la toma del poder por el proletariado y a la disolucion de las instituciones policiales,
politicas, militares y econémicas de la contrarrevolucion que cre6 el capitalismo de Estado estaliniano. Reciba,

sefnor, mis saludos. Paris, 9 de noviembre de 1961.¢

8. Luciano Raimondi, ex-partisano, funda en los cincuenta, con Fortichiari -uno de los fundadores del PCI- la

revista Azione comunista, que en aquella época esta todavia buscando relacionarse con el PCInt de Damen, el
trotskismo italiano y el grupo anarquista de Cervetto y Parodi. La revista publicara varios articulos del FOR en
1959-60. El grupo se dividira en dos durante los afios sesenta: de una parte Raimondi recaera en el stalinismo,

ahora en su version china, de otra Cervetto y Parodi, que fundaran Lotta Comunista.«<

9. En 1948 se reuni6 el segundo congreso de la IV Internacional. En €l el sector internacionalista, encabezado
por Natalia Sedova y la seccién espanola, rompi6 con la organizacion y denunci6 su traicion al internacionalismo
durante la segunda guerra imperialista mundial, defendiendo ademds la naturaleza capitalista e imperialista de
la URSS y el caracter reaccionario tanto de las ocupaciones soviéticas en el Este europeo como de las consignas
de frente Gnico y apoyo electoral a los partidos socialdemdcratas vy stalinistas defendidas por el secretariado

internacional.«e

10. Raya Dunayevskaya habia sido, de joven secretaria de Natalia Sedova y evolucioné tras el estallido de la
Internacional en 1948 hacia un confuso Socialismo humanista que ya mostraba rasgos de lo que luego ha sido la
identity politics y el ecopacifismo. Se convertiria, al final de los anos sesenta, en una referencia del izquierdismo

norteamericano.«

11. Munis en esa época tiene que vivir en la clandestinidad en Francia pues las autoridades francesas amenazan
con entregarlo a la represion politica franquista. En su biografia de Munis, Paolo Casciola relata esa época: «El
primer viaje de Munis a Italia se remonta a la primavera de 1959. Expulsado del territorio francés como individuo
peligroso para el orden publico, al no poder residir legalmente en ese pais, Munis pasa unos anos moviéndose
ilegalmente de Francia a Italia. El 19 de abril de 1959, Munis realiz6 una exposicion en Milan, a invitacion del
Movimiento para la la Izquierda Comunista (MSC), nacida el 1 de mayo de 1957 de la fusion de la Federazione
Comunista Libertaria y del grupo Azione Comunista tras el fracaso substancial del Comité de Accién lanzado por la
Primera Conferencia de la Izquierda Comunista el 16 de diciembre de 1956]...] Una foto de grupo muestra a Munis
con motivo de la Exposicion Internacional Surrealista celebrada del 27 de abril al 16 de mayo de 1959 en la Galeria
Schwarz de Milan. En junio El periédico Azione Comunista publicé la primera traduccién al italiano de un articulo
de Munis: la valoracién critica de la figura de Trotsky. Entre 1959 y 1965 algunas de sus contribuciones fueron
publicados tanto por Azione Comunista como por Battaglia Comunista, 6rgano del Partido Comunista
internacionalista dirigido por Onorato Damen. En enero de 1960, Munis dio una conferencia en Génova,
organizada por el Grupo de iniciativa sindical de los trabajadores. Permaneci6 mas o menos tiempo en la capital
lombarda -donde escribid, entre otras cosas, dos de sus obras mas importantes: Les syndicats contre la révolution
(mayo de 1960) y Pro segundo Manifiesto Comunista (1961)- hasta que en 1962 obtuvo finalmente la autorizacion

para residir en Francia, donde continu6 su actividad politica en el FOR».«

12. En 1959 Munis, a la sazén refugiado en Milan, habia colaborado con Bretén, Granell y otros viejos amigos del
grupo surrealista en la organizacion de la Mostra Internazionale del Surrealismo que se organizaba en la galeria

de Arturo Schwarz.
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